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Uvod

Sbornik text k vyroci konce 2.svétové valky je spoleénym ptispévkem Klubu spolecenskych
ved a Institutu ceské levice, z. u., k diskusi o snahach smétujicich k reinterpretaci déjin. Nejkrvavejsi
a nejrozséahlejsi konflikt v dosavadnich lidskych déjinach je pro celé lidstvo mementem, aby se jiz
nikdy neopakovalo masové vrazdéni. Némecka nacistickd Tteti fiSe a jeji spojenci, kteti valku
rozpoutali, byli poraZeni Sovétskym svazem a jeho spojenci a agresofi byli odsouzeni mezinarodnim
tribunalem. Tato jednoznacnd interpretace déjin je vSak postupné piehodnocovéna; z byvalych
spojencl se v soucasnosti stali nepratelé a z byvalych nepfatel spojenci. Sovétsky svaz se rozpadl,
rozdélené Némecko se sjednotilo a nase zemé byla presunuta z jedné sféry vlivu do druhé.

r~r

D¢jiny pisi vitézové, nikoli vSak vitézové minuli, ale soucasni. D&jiny v takové situaci stale
vice uz nejsou tim, co se skute¢né stalo, ale tim, co se o tom vypravi. Historie vznikla jako vypravéni
ptibéhd, v nichz jsou €iny stavajicich mocnych liceny jako hrdinstvi a jejich poklesky bagatelizovany.
Historicka udélost je interpretovana v intencich vladnouci ideologie. Cim je historicka udalost vice
vzdalena od soucasnosti, tim je moZnost a nebezpeci prekrouceni déjin vétsi. Pamétnici, kteti by
mohli konfrontovat svou osobni zkuSenost s ideologickou reinterpretaci déjin, odchazeji a nova verze
déjin se muze $§itit a podporovat obraz svéta podle potieb vladnouci ideologie. Zpochybiniovani
plvodni interpretace 2. svétové valky relativizuje jeji symbolicky vyznam. Jeji memento postupné
zeslabne, vytrati se z paméti lidstva, kterému hrozi, Ze bude odsouzeno si déjinnou zkusenost prozit
znovu. Vzhledem k tomu, jak ni¢ivym arsenalem dnes velmoci disponuji, bylo by ovSem opakovani
celosvétového vale€ného konfliktu pro civilizaci fatalni.

Pispévky, které ¢tenati sbornik predklada k zamysSleni, poukazuji na nebezpeci reinterpretaci
d&jin ve smyslu zpochybiiovani levicového narativu, ktery ukazuje pordzku nacismu pokrokovymi
silami lidovych mas, a jeho zaménovani za geopolitickou hru podle cynickych imperialistickych
pravidel.

V na$i zemi lezici ve stfedni Evrope, mezi soupeficim Vychodem a Zapadem, zptsobuje
déjinna reinterpretace 2. svétové valky schizofrenni stav vefejného minéni. Kromé ekonomického a
politického vlivu se u nas bojuje 1 o vliv na mySleni lidi. Zmény v hodnoceni d¢jinnych udalosti a
jejich relativizace vyvolavaji nejen nazorové konflikty mezi skupinami obyvatel Ceské republiky, ale
zpiisobuji zmatek v hlavach mnoha lidi. Byvali osvoboditelé a vitézové jsou prezentovani jako cynicti
masovi vrazi, z agresoru se staly svedené obéti a spravedlivy trest za spachané zlo je prekvalifikovan
na nizkou pomstu. Cemu lze tedy véfit?

D¢&jiny nejsou Cernobilé a valka je podnik veskrze Spatny pro vSechny val¢ici strany. Na
valecném poli proti sob¢€ nestoji hrdinové a padousi, ale zpravidla obycejni lidé, kteti tam byli poslani,
aby spolecné svym zivotem doplatili na rozhodnuti svych viidct a zcestné ideologie. Ale nikdy by se
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v zajmu lidstva nem¢lo relativizovat hodnoceni 2. svétové valky, neméla by se relativizovat vina
spravedlivé potrestanych agresord a hrdinstvi pravem oslavovanych vitézt. My Cesi, kteii jsme byli
vétSinou osvobozeni od nacistické nadvlady Rudou armadou a komu bez nadsdzky byla zachovana
existence ndroda ve stfedoevropském prostoru, bychom si méli pfi snahach o novy vyklad déjin
2. svétové valky na tento prosty fakt vzpomenout.

Kritické mysleni, osobni zkuSenost pamétnikii a znalost faktli poskytuji zaruky, ze déjiny
2. svétové valky nebudou prekrouceny nebo zapomenuty. Tento sbornik usiluje k tomu pfispét svym
skromnym dilem. Texty se vénuji konkrétnim historickym udalostem, predstavuji jejich vice ¢i méné
detailni prib¢h, opiraji se o ovéfené zdroje, obsahuji fakta, data, jejich autoifi se historickou
problematikou dlouhodobé zabyvaji, n¢ktefi z nich jsou i pamétniky téchto udalosti.

Klub spolecenskych ved a Institut ceské levice, z. u., dékuji vazenym autorim piispévkl za
jejich skvélou praci a ochotu se podélit se étenafi o své znalosti a zkusenost.

Jiti Bohacek, predseda Klubu spolecenskych véd, z. s.



Ze vzpominek na konec valky, Kvétnové povstani a pocatek
obnovy na Berounsku

prof. Ing. V. Priicha, CSc., historik

Narodil jsem se v zati 1931 a pfti rekapitulaci svych témet 90 let se mné zda az neuvetitelné,
co vSechno moje generace prozila. Z détskych let jsem si uchoval v paméti kli¢ové udalosti tehdejsi
doby — tmrti TGM, které¢ho jsem vid¢€l na katafalku v Lanech, a sledovani smute¢niho privodu s jeho
rakvi Prahou za doprovodu legionaiti. Vybavuji si otce ve vojenské uniformé pii obou mobilizacich
roku 1938, pohnuti po mnichovské konferenci nad mapou CSR s vyznaéenymi zabory naseho tizemi
Némeckem, Polskem a Mad’arskem, vyhlageni Protektoratu Cechy a Morava (lidové ,,protentokrat®)
a piijezd wehrmachtu do berounskych kasaren. Na§ diim byl v potadi druhy v ulici navazujici na
horni budovu kasaren a ja jsem pak pii cestach do Skoly po celou valku mijel n¢kolik kasarenskych
objektl s ozbrojenymi strazemi a skrz plot pozoroval vycvik némeckych vojaka.

Zvlaste tézké dny jsme prozivali — stejné jako cely ¢esky narod — v dobé teroru po ptrichodu
protektora Reinharda Heydricha do Prahy a pak po atentitu na ného. Kazdé zazvonéni vyvolavalo
nebezpecnou predtuchu. Vystfizky z novin se jmény popravenych jsem si ponechal jako doklad 1 po
skonéeni valky. U popravenych Zidt nebylo uvadéno ani jejich jméno, jen podet.

Tehdejs$i mimotéadna situace vyvolavala dnes az neuvétitelny zajem mlédeze o valecné déni,
poslech zahrani¢niho rozhlasu (,,Kroméiis®) a detailni zemépisné sledovani pribéhu boji. Na
mapach, které jsem nedavno ptedal do Narodniho archivu, jsme si zaznamenévali prib¢h vojenskych
akci v Polsku, zapadni a jizni Evropé, v Africe, Ciné a Tichomofi, a zejména v Sovétském svazu od
bolestnych pocatecnich pordzek Rudé armady az k jejimu kone¢nému vitézstvi. K nejradostnéjsim
udalostem vale¢nych let patfilo pro mne oficidlni vyhlaSeni smutku v Némecku po porazce
u Stalingradu, propuknuti Slovenského narodniho povstani a ptijezd prezidenta dr. Edvarda Benese a

Jim jmenované ¢eskoslovenské vlady do Kosic.

Jako mladik jsem v praxi poznaval némeckou Skolskou politiku. Po uzavieni vysokych Skol
na podzim 1939 byl omezovan piistup Cechil i do stfednich $kol. V gymnaziu, kam jsem byl pfijat
vroce 1942 aZz po odmitnuti v pfedchazejicim roce, sméla byt v rocniku oteviena jedina tfida o
40 zécich (z toho 5 divek) pro rozsahly region, ktery zahrnoval dnesni okres Beroun s Hofovickem a
ptilehlymi obcemi okrestt Kladno, Rakovnik, Pfibram a zejména Praha-zépad, a to aZ do blizkosti
dnesni prazské aglomerace. Soucasti ptihlasky musel byt doklad o nezidovském ptivodu Zadatele,
ktery zachycoval retrospektivné i rodokmen od pfelomu 18. a 19. stoleti. Soucasti pfijimaci zkousky
na gymnazium byl skok do dalky a jednou z ,,inovaci* v protektoratnim Skolstvi se stala Sestistupfiova
klasifikace; propadalo se na Sestku a pétka se zménila na ,sotva dostate¢nou”. Skolné z prvni
republiky ziistalo zachovéano s moZnosti Zadat ze socidlniho diivodu o jeho prominuti.

Ve vyuce se prosazovala silici germanizace nejen rostoucim poctem hodin némciny, ale
i pfeménou d&jepisu na ,,d&jepisnou néméinu“ zamétenou hlavné na dé&jiny Némecké fise. Castednsd
némecky probihala vyuka matematiky, pfirodopisu a zemépisu. Ucitelé s neznalosti némciny si ji
museli rychle osvojit, nebo byli propusténi. Vyucovaci hodiny zacinaly vstoje se zdvizenymi
pravicemi, coZ kantofi riznym zplUsobem karikovali, ale jeden profesor byl tak ustraseny, Ze
spoluzéky — opozdilce od zpozdénych vlaki — vracel za dvete, aby znovu vstoupili se zdvizenou
pravici. Nedoslo vsak k tomu, Ze by byl n¢kdo z profesorti nebo studentti udan. Zatceni byli sice
tfeditel Skoly a pfimo v budové gymnézia jeden z profesorti, ale nikoliv na zéklad¢ udani ze skoly.

wewr
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ve mésté. To vedlo k pfesunu vyuky do starych, nevyhovujicich objektli a k zavedeni sménnosti
stiidanim ranniho a odpoledniho vyucovani. Mnozici se letecké utoky na vlaky predstavovaly
kazdodenni riziko pro znacnou c¢ast spoluzaku, kteti dojizd€li do Skoly. Ptiblizn€ posledni rok jsme
se uchylovali po vyhlaseni poplachu do sklepa, a n€kolik poslednich mésicii jsme do Skoly jiz
nechodili a dostavali jsme jednou za meésic tkoly v lesni restauraci za méstem, odkud jsme pak
absolvovali ptildenni pochodové cviceni. Mnohokrat jsme sledovali nad hlavami stiibrné se lesknouci
svazy anglo-amerického letectva, a to i pii rozhlasovém hlaseni v némciné, ze ,, nad risskym vuzemim
se nenachazi zadny nepratelsky letecky svaz .

Vyuku naruSovaly zimni ,,uhelné* prazdniny, razné¢ mimoskolni pracovni, manifestacni a
pochodové akce, promitani filmt v kin€ o vitézstvich némecké armady a zejména zminéné zabory
Skolnich budov. V fad¢ tfid byla pferusena vyuka kvili epidemiim spaly a zaSkrtu; obavany zaskrt
propukl také v nasem byté a spalu jsem prodélal i j& v doméaci karanténé, ktera trvala déle nez mésic,
a nemoc skoncila az po odstranéni krénich mandli. Epidemie postihly také zvitfata, vyhynul nam
béhem kratké doby téméft cely chov kralikt, a pfemnozené housenky bélaskt poziraly celé zdhony
zeleniny.

Obavané byly nahlé, ptedem neohlaSené prepadové navstévy Skol protektoratniho ministra
Skolstvi a nejodpornéjSiho zradce, holohlavého Emanuela Moravce. Oblékal se i do némecké
uniformy, jesté v dubnu 1945 psal — pro nedostatek papiru do jednolistych novin — ¢lanky oslavujici
Némecko za ochranu ceského naroda. Jeho syn padl, jiz jako fiSskonémecky obcan a vojak
wehrmachtu, na fronté. O Moravcovi kolovaly i vtipy, napf. o sbirce papiru: ,, Kdo je dobrym Cechem,
utira si prdel mechem, a ten kousek papiru odevzda hned na sbirku. Tak to kaze krasavec, Emanuel
Moravec.

Ptidély potravin se béhem vélky ztencovaly, tzv. bezmasé dny se rozsitily z patku na polovinu
tydne a k preziti méstského obyvatelstva pomahala nelegalni naturdlni sména Satstva a dalSich
vyrobki za potraviny. VSeobecné se zhorSovala kvalita zbozi, coz bylo zvlast citelné u chleba, mléka
a textilii. Na zahrad¢ jsme vyuzivali kazdy kousek zemé k péstovani brambor, zeleniny a pro doméaci
zvitata krmné fepy. Za valky 1 po jejim skonceni jsem na kole objizdél znamé v okolnich vesnicich
s ukrytou bandaskou na mléko a ze Siroka jsem se vyhybal blizkosti tifadd a kasaren.

Meéli jsme Stésti, Ze v Berouné nedoslo ke konfiskaci jizdnich kol, jichZ nacisté zabrali
Cechiim kolem 900 tisic. Byl jsem také pfitomen na utajené zabijatce na okraji mésta. Za porusovani
predpist byli rolnici postihovani zédkazem chovu drobného domaciho zvitectva a za ,,Cerné* zabijacky
hrozilo vézeni a nékdy 1 trest smrti. Moji rodice riskovali tim, Ze Zidovskému advokatu z Berouna
dr. Fleischerovi poslali do koncentracniho tabora v polské Lodzi ¢tytikrat balicek véci, z nichZ prvni
doSel, a my mame k dispozici unikatni listek z koncentra¢niho tdbora s podékovanim jednou
némeckou vétou. Dalsi balicky nedosly, jak advokat jako jeden z méla prezivSich Lodz sd€lil po valce
rodicim.

Nékteré rysy protektoratni kazdodennosti jsou dnes$ni generaci vétSinou neznamé. Novinkou
na zahradach se stalo péstovani ,,domoviny*“, v ¢eskych klimatickych podminkach nekvalitniho
tabaku, ktery nase nekutacka rodina sménovala za jiné produkty. V jeho sklizni, napinani listd na
Spagat a suseni jsem ziskal zna¢nou praxi. Miij pokus o péstovani melount vSak skon¢il fiaskem.

Velmi jsme trpéli nedostatkem paliva. Pfidély byly nizké, a navic se v Berouné dodavalo uhli
z nove otevien¢ho dolu pobliz mésta v kvalité napiil uhli a kdmen. Pobyt v nevytapénych mistnostech
zhorSovaly tehdejsi abnormalné studené zimy a koupéni v teplé vodé bylo jen vzpominkou na minulé
casy.

Pti cestach do Prahy se kontrolovala zavazadla. Jiz za republiky osoby, které vozily do Prahy
potraviny a chtély je tam prodat nebo ptfedat znamym, musely na hranicich mésta hradit poplatky
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(,,akeiz*). Tehdy si to z konkuren¢nich diivodu prosadili prazsti obchodnici. Nyni §lo o vSeobsahlou
kontrolu proti ¢ernému trhu, ktera probihala nejen v autech a autobusech, ale i na nadrazich a zjisténa
piekroceni predpist byla trestdna pfinejmensim zabavenim produktu.

Soukromé osobni auta byla ponechana obvykle jen lékaifim a u autobusti a nakladnich
automobill se zavadél pohon na ,,dfevoplyn®. Na auta byly montovany kotle, v nichz se aspon hodinu
pred odjezdem topilo dubovym nebo bukovym dievem. Cestou do Skoly jsme se pravidelné setkavali
s automobily zahalenymi koufem a s uSmudlanymi Soféry.

Ztroskotani némecké ofenzivy na Moskvu v zimé 1941/42 jsme pocitili vyhlaSenim sbéru
Satstva a povinnym odevzdavanim lyzi pro némeckou arméadu vychvalovanou jako ,,ochrankyni
Ceského néroda®“. Sbér Satstva byl uUfedné sledovan a organizovan po domadcnostech, které
vyhledavaly ,,jako dar* nejhorsi textilie. Pfi zdboru lyzi byla stanovena jejich pozadovana délka, takze
konfiskaci se pfedchazelo ufezdvanim konct lyzi. Tomuto zkraceni se nevyhnuly ani lyze mych
rodict, které v této zmrzacené podobé protektorat prezily.

Spolu s rodi¢i jsme poslouchali zahrani¢ni rozhlas u pfijimace, na némz byla zavéSena
povinnd vystraha ,, Pamatuj, Ze poslech zahranicniho rozhlasu je zakdazan a trestd se kaznici nebo
i smrti “. Takovym poslechem byly zdivodiovany i nékteré rozsudky smrti. Asi v poloving vale¢nych
let probéhla v celém protektoratu akce odstraiiovani (,,kuchani*) kratkych vin z ptijimaci. Ale ceska
vynalézavost dosahla toho, Ze i pak se dal upravami zahranic¢ni rozhlas poslouchat, byt jen nékdy ve
zhorSené kvalitg.

Nase rodina, respektive cela ulice ziskala neblahou zkuSenost s mistnimi Némci. Pobliz bydlel
dlouho pted valkou jediny Némec, ktery mluvil perfektné Cesky, hral si s détmi a byl samy vtip. Hned
15. biezna 1939 si vSak nasadil na klopu haknkrajc a zacal se naparovat. Byl pozdé€ji odsunut a
neumim si predstavit, jak bychom s nim mohli pfi jeho piipadném setrvani v CSR spoluzit. Naproti
nam arizoval Zidovskou vilu sudetsky Némec lékat Wabra (Vabra?) dosazeny za feditele mistni
nemocnice. Mluvil dobfe cesky, stejné jako jeho sluZzebnd, rovnéZz sudetacka, ktera vyhledavala
kontakty v celém okoli. O Wabrovi lidé tikali, Ze je to mozné sluSny Némec (arizator?), dokonce
nékdy pozdravil mého otce 1 Cesky. Byl to v§ak nebezpecny udavag, jehoz vice nez sto obéti skoncilo
popravou nebo v koncentracnich taborech; jeho vinou zahynulo asi devadesat osob. Po valce byl
odsouzen k smrti a popraven.

Koncem valky rostly obavy z bombardovani. AZ ve stiednich Cechach bylo slySet dunéni
z explozi pii néaletech na objekty na vyrobu benzinu v Zaluzi u Mostu a snad 1 ze zni€ujiciho naletu
na DraZd’any. Mnozily se nalety na Ceskd mésta v€etné Prahy. Na Berounsku si od roku 1942 nebo
1943 anglo-americka letadla ,,odleh¢ovala® shazovanim nepouzZitych bomb a vyprazdnénych
benzinovych nadrzi, které se pii padu kulily, coZ bylo zndmkou, Ze nehrozi nebezpeci. Jedna nadrz
dopadla do zahrady u blizkého domu par metrti od ndm zndmé pani, kterd se hrozn¢ vydésila. Némci
uz nebyli schopni ¢elit kazdodennim tutoktim hloubkovych stihacu, ktefi postupné prostiileli kotle
témet vSech lokomotiv mezi Prahou a Plzni (byli nazyvani ,.kotlafi).

V noci na 17. dubna 1945 byl Beroun osvicen z letadel, coz byla predzvést naletu t€hoz dne.
Bylo zasazeno n¢kolik ¢tvrti mésta, znicena textilka, cukrovar a sefad’ovaci nadrazi, ale jinak samé
obytné domy. Nékolik desitek lidi zahynulo. Arealy hlavnich primyslovych podniki, mosty pies
Berounku a kasarna zlistaly nepoSkozeny. Bomby, cilené patrné na kasarna, dopadly asi 300 metrt
od naseho domu na okraj lesa, odkud jsem si pak odnesl jako suvenyr stfepinu z bomby. Nalet jsme
za hroznych detonaci ptezili ve sklepé za svisténi, které naznacovalo, Ze bomba leti jinam (pfimému
zasahu pry svisténi neptedchazi).

Po néletu jsme se uchylili ke zndmym do Nizboru. Putovali jsme v noci 10 km ptes lesy
s vozikem, na némz nechyb¢l ani rozhlasovy pfijimac¢. Majitel domku, piedposledniho v hlubokém
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udoli na jiznim okraji obce, byl deportovan do koncentra¢niho tdbora. Po valce ptinesli spoluvézni
zpravu o jeho tak brutdlni smrti (vhozeni do kotle s vrouci vodou), ze se nikdo neodvazil to jeho
matce sdélit a ta jesté dlouho Cekala, zda se snad ptece jen jeji syn nevrati. Jeho ptijmeni Gabriel je
uvedeno na nizborském pamatniku obéti druhé svétové valky.

Byl to patrné 4. kvéten, kdy jsme byli v Nizboru piekvapeni nadletem anglo-americkych
stihaCek. Nizborem totiz projizd¢l hlavni konvoj Vlasovovy ruské armady jako soucasti wehrmachtu
av jeho uniformach na cest¢ od Lan kiivoklatskymi lesy smérem na jih. Po prijezdu Nizborem museli
jet 2 km volnym terénem a tam na né zautocili hloubkovi letci a asi tfi hodiny je ostielovali. Vojaci
se rozptylili a vchazeli do domii, kde se chtéli najist. Byli ozbrojeni, ale agresivné nevystupovali. Tak
se stalo, Ze jsme sed¢li s nékolika vlasovci u stolu, kdyz ptibehl jejich ataman s ozndmenim, ze nalet
skoncil. Prozili jsme tak zlomovy moment, kdy vlasovci kapitulovali a snazili se pak dostat
k Americanim. Hlavni jejich voj pokracoval v cesté na Zdice a Beroun, kde vlasovci obklicili
némecké kasarna, vedle nichz byl i nd§ dim. K bojovym akcim nedoslo a némecti vojaci v dobé
kvétnového povstani kasarna vyklidili.

Na jafe 1944 jsem se spolu s n¢kolika kamarady zapojil do ilegalniho skautského hnuti v cele
s dvacetiletym vedoucim. Schazeli jsme v zelenych kosilich zpo¢atku navenek jako lukostielci, méli
jsme schlizky v lese, debatovali o situaci a obCas jsme zajizdéli do srubu v lesich nad Berounkou
u Zloukovic. Zde jsme pii skromném ohni¢ku v méji 1944 slozili i skautsky slib. AZ dojemné na nas
v tehdejsim okupaénim temnu zapusobila slova: ,, Slibuji na svou cest, jak dovedu nejlépe, milovati
viast svou, Republiku ceskoslovenskou, a slouziti ji verné v kazdé dobé “. Protoze naSe aktivita nebyla

.....

Berounska.

Jundk ziskal vlivem na mladez naskok proti Sokolu, ktery jen zvolna oZivoval ¢innost mezi
mladezi a jehoZ tehdejsi orientace na cviceni v té€locvicnach nebyla pro mladé lidi tak ptitazliva jako
vSestranngj$i zaméteni Junaka. PfinejmenSim nas oddil byl vlivem starSich ¢lenti levicové orientovan,
coz zapusobilo i na mne. Nabozensky orientovani skauti si tehdy zakladali nepocetné katolické
oddily, zatimco dnes je Jundk — aspon v televizi — prezentovan hlavné asistovanim na klerikéalnich a
antikomunistickych akcich. Za dnesni pandemie nastava zména, CT ukazuje fadové skauty v jejich
zasluzné ¢innosti na pomoc senioriim, osamélym a nemocnym.

Po propuknuti Kvétnového povstani v Praze jsem odjel na kole do Berouna a hned jsem
vyvésil na rovné stfeSe naseho domu ¢s. vlajku ptivazanou k hromosvodu. KdyZz za mnou pfijeli
rodice, zazil jsem po setkani s vlasovci dal$i unikatni udalost. Prazsky revolu¢ni rozhlas 5. kvétna
odpoledne hlésil, Ze v Beroun¢ jiZ je americkd arméada. Bylo v tom jen zrnko pravdy, kdyz do vily
ob jeden dim nad nami dojel US vojensky dzip se dvéma diistojniky a Soférem. Ti hledali n&jaky
kontakt, a protoZe milj otec rozumél anglicky, dal se s nimi do rozhovoru, se mnou po boku. Dostali
jsme cigarety, ale co bylo hlavni, jiz 5. 5. jsme védéli, Ze US armada do Prahy nepostoupi a ze tedy
Beroun osvobodi Ruda armada. Dalsi dny jsem se zadostiu¢inénim pozoroval, jak pfes Beroun utikali
zédpadnim smérem péSky a nékdy 1 s voziky jako procesi prazsti Némci, provazeni ozbrojenymi
némeckymi vojaky.

Kdyz do Berouna dorazila Ruda armada, poskytli jsme pokoj pro ubytovani dvou sovétskych
distojnikil a na navstévu k nam ptichazeli ,,na kus feci* i fadovi vojaci. Jednou se dustojnici oblékli
do slavnostnich uniforem, aby se oficidlné¢ pozdravili na demarkacni ¢afe u Myta s americkymi
vojaky, a pak ndm o tom zajimavé vypravéli. A my jsme tak od vlasovcl 1 od sovétskych vojaki
pochytili zéklady rustiny. Sovétska arméada se na podzim 1945 stihla z Ceskoslovenska a pak ji
nasledovala i US armada, ktera si pro odchod z CSR dala podminku, Ze se tak stane aZ po staZeni
Rudé armady. Od konce roku 1945 az do srpna 1968 bylo Ceskoslovensko jednou z mala evropskych
zemi, v nichZ nebyla rozmisténa cizi vojska.



Z tydnti nasledujicich po kvétnové revoluci si jeSté vzpomindm, jak jsem na tanku naSich
vojakt vracejicich se ze Zapadu piejel Berounku, jak spontann¢ se schazeli lidé na odklizeni trosek
nebo jak jsem se ucastnil likvidace némecké vojenské knihovny v kasarnach. Byly tam také stohy
Svabachem psané¢ho Hitlerova Mein Kampfu, z nichz jeden exemplat, asi 360. vydani (!), jsem si
odnesl jako suvenyr.

Zadatek nového $kolniho roku 1945/46 ptinesl mnoho piijemnych novinek. Reditelem $koly
se stal po navratu z koncentracniho tdbora opét oblibeny prof. Chadraba. V gymnaziu se znasobil
pocet zakt a tridy jednotlivych ro¢nikti byly dublovany. Do Skolnich lavic nové nastupovaly prevazné
divky, které byly za protektoratu jesté vice diskriminovany v pfistupu do stfednich skol nez chlapci.
To byl do budoucnosti také nadéjny ptislib pro tanecni kurzy. Mizeli naopak mnozi spoluzaci z rodin,
které osidlovaly pohranic¢i. Zasadni zmény nastaly v obsahu vyuky vyfazenim némciny, fasistického
balastu z dalSich pfredmétli a obnovenim dé&jepisu. Z cizich jazyka zlstala zachovana latina a
francouzstina, protoze k zavedeni anglictiny chybé¢li ucitelé. Rustina byla zatazena do vyuky pozdéji;
vyudovani prevzal bez pedagogického vzd&lani ukrajinsky emigrant z doby Rijnové revoluce
Gorbacov; dostal od studentii pfezdivku Gorba, tedy stejnou jako jeho svétozndmy jmenovec ze
zavérecného obdobi SSSR. Nic nas nenaucil a hodiny s nim byly vyplnény hlavné za doprovodu kytar
ruskymi a ukrajinskymi pisnémi, které jsme se naucili. To ho dojimalo, ale my jsme pak museli
dohanét zaklady rustiny v pfedmaturitnim obdobi.

Na gymnaziu v Berouné zacal hned od podzimu 1945 bohaty spolecensky Zivot. Byly
poradany kolektivni zdjezdy do Narodniho divadla a dalSich prazskych scén. Vznikaly zajmové
kulturni a sportovni krouzky, j& jsem se zc€astnil loutkového divadla, Sachového krouzku a zejména
jsme pod taktovkou spoluzaka a budouciho hudebniho védce, ,,muzikologa®“ Milana Kuny,
zorganizovali maly symfonicky orchestr. Hral jsem v ném na flétnu a mtyj o tfi roky mladsi bratr
nejprve na tympany a pak na fagot. S orchestrem jsme zajizdé€li do okoli a n€kdy s nami vystupoval
1 ¢len Narodniho divadla tenorista Antonin Votava. S doprovodem klaviru jsme také s n¢kolika
spoluzaky nacvicili a pfedvadéli arie ze Smetanovych oper. Mam 1 svérazné vzpominky, napf.
k v€ku vyzadat povoleni pro vecerni pobyt v kavarné. Jako brzy odmutovany jsem zpival druhy bas
v méstském péveckém souboru Slavos, kde na mne musel byt zajimavy pohled — na jediného mladika
mezi ostatnimi, které dnes nazyvame seniory.

Od roku 1946 jsme se jako studenti gymndazia kaZdoro¢né castnili srpnovych chmelovych
brigdd a zimnich lyzaiskych kurzli,, u nichz nehralo jako dnes ulohu, kdo ma ¢i nemé finan¢ni
prostiedky. V trhani chmele pozd¢ji gymnéazium vyhréavalo celostatni soutéZe, byli jsme obdarovavani
cokoladou a nékolik nejlepsich spoluzaki-cesact bylo odmeénéno zajezdem do Rumunska k mofti. Na
prvni chmelové brigadé v roce 1946 ve Veleticich u Zatce byly nase vykony v 15 letech jesté chabé.
Bydleli jsme na statku, kde vedle ptivodniho némeckého majitele uz bydlel jako narodni spravce
volyfisky Cech. Na obéd piivazeli koné na chmelnici polévku a chléb, bohatsi byla az vedeie. Mezi
mléadezi byly chmelové brigady v oblibé, pti praci bylo veselo a vecery prozivané kolektivné nebo ve
dvojicich mély své kouzlo.

Zivé vzpominky mam na prvni cesty s otcem do pohrani&i v 16t& a na podzim 1945, tedy jesté
pfed odsunem Némcl. V KrkonoSich nas piekvapilo, kolik turistickych objekti jiz mélo ceské
spravce a slouzilo vefejnosti. Na nejvyssim vrcholu zapadnich Krkono$ Vysokém kole nas piijemné
ptekvapili polsti vojaci pozvanim do chaty U snéZnich jam, pohostili nés a ja jsem si od nich odnesl
balicek s pohledy, které jsem pak né€kolik let ptilezitostné rozesilal. V Jachymové stiezil vchod do
objektu jediny trochu ¢esky mluvici vojak. V Karlovych Varech ,,uvitalo® ptfichozi zni¢ené horni
nadrazi a pfedmésti Rybare, z néhoz zbyly jen ze sutin budov k nebi se vypinajici kominy. Jen
nepatrné postizena lazenska ¢ast Varti pisobila zivym dojmem.



Na cest¢ do Chebu bylo vidét v okoli trati nékolik mist zasaZenych kobercovym
bombardovanim. Ve Falknové — dnes Sokolové — jsme pozorovali americké vojaky, jak ve velkych
kotlich vyvarovali pokrmy pro Némce ¢ekajici v dlouhych frontach. V Chebu byla zcela znicena ¢ast
mésta mezi nadrazim a centrem, ale jako zazrakem piezil bez pohromy historicky cenny Spalicek.

Chmurnym dojmem pusobily Marianské Lazné; vétSina lazeniskych objekt byla uzaviena a
jen vyjimec¢né jsme u nich vidéli americké vojaky. V Plzni byl znicen a uz odklizen stfed nadrazni
budovy, z niz zGstaly zachovany krajni ¢asti. Na pfedmeéstich Plzn€ jsme si z vlaku vsimli vedle
zni¢enych budov i nékolika mist posetych kratery po bombardovani. Jiz tehdy vznikaly pochybnosti
o tom, pro¢ Ameri¢ané az 24. dubna 1945, kdy jiz na ASsku dosahli nasi hranice, totaln¢ znicili
tfistivych a 16 tisic zapalnych bomb). Kdyz Rud4a arméada obklicovala Ostravsko, vedla napor
na mesto od Opavy, takze zlstala zachovana témeét neposSkozena nase zékladna t€zkého primyslu
s Ostravou, Tfincem a dalSimi mésty 1 podniky.

Povale¢né obdobi ptineslo dnes té¢zko predstavitelny zajem mladeze o politické déni, ktery se
projevil zvlast¢ markantné v roce 1946 pred kvétnovymi volbami. Se zdjmem jsem naslouchal
predvolebnim projevim ptedstavitelll vSech Ctyi politickych stran a na vlastni o¢i jsem vid¢l asi
ctvrtinu Cleni vlady. Na zaplnéném namésti jsem byl pfitomen na komunistické manifestaci
s mnohokrat aplaudovanym projevem ministra Vaclava Kopeckého, v méstskych salech jsem
sledoval projevy ministra dalSich tii politickych stran a z ,,neministri* mné utkvel v paméti Pavel
Tigrid, tehdy z pravého kiidla pravicové lidové strany, jak mladickym klusem probéhl sdlem hotelu
a teatralnim skokem se vySvihl na jeviste.

Politické debaty gradovaly i mezi ndmi gymnazisty. Na volby jsme reagovali 1 tim, Ze jsme
uspotadali ve svém ro¢niku rovnéz ,,volby* s tajnym hlasovanim. Vedle neuspéchu lidovct (jediny
hlas) dopadly volby v nasi t¥idé opaéné neZ ve méstd — ke KSC se piihlasili dva spoluZaci a zvitézili
pfiznivci socidlni demokracie. Také o profesorech se tradovalo, Ze mezi nimi prevazuji socialni
demokraté, a v piipadé feditele to bylo vefejnd znamé. Piiklon inteligence k CSSD byl ziejmé dan
tim, e méla tehdy vétsinou levicové smyslent, ale z riiznych ditvodi se nepiiklonila ke KSC.

Pamatuji se na vzruSeni pii vyhlaSovéani volebnich vysledkli v okrese, tak jak dochazely
z jednotlivych obci. Neméné napinaveé bylo i povolebni vyjednavani o nové vladé — o jejim sloZeni a
programu. Vzpominam také na vetfejny skautsky taborak, ktery reagoval na neslavnou bezprostfedné
pfedvalecnou éru agrarni strany s jejim poslednim pfedsedou Rudolfem Beranem. Kdyz jsme
predvadéli cirkusovou scénu, dodnes si pamatuji na jeji silné aplaudovany zacatek: ,, Pojd'te pani,
pojdte damy do té nasi panoramy, tak prekrdsné varieté do své smrti neshlédnete. Mame tygry, mame
byky, mame také agrarniky. Mezi nimi b(B)erana, s velikejma rohama... “

V berounském okrese ziskala KSC témé&f polovinu hlasti. Podpora stran dosahovala
v procentech (v zavorce podil za Ceské zem¢): komunisté 48,03 (40,17), socialni demokraté 14,38
(15,58), narodni socialisté 27,60 (23,66) a lidova strana 9,80 (20,24). Bilych listkl pro nespokojence
s politickym uspofadanim bylo bezvyznamnych 0,19 (0,35) %. Ze sousednich okresti byla KSC jesté

vvvvvv

45 % a v sousednim Kralové Dvore 54 %.

Zatimco KSC zvitézila s vyjimkou nékolika malych vesnic viude v okrese, spole¢nym rysem
nekomunistickych stran byla nevyrovnanost jejich voli¢ské podpory; v mensich obcich nékde néktera
z t&chto stran neziskala ani jeden hlas. Vyrazngjsi podpora KSC na Berounsku, nez ukazuji celoGeské
udaje, byla podminéna socidlni strukturou podbrdského regionu s pocetnym délnictvem
soustiedénym i ve velkych podnicich od doli, lomt a vyroby stavebnich hmot pies textil az k hutnimu
a strojirenskému odvétvi. Paisobil i ohlas odbojové &innosti KSC za valky, stejné jako tradice z prvni
republiky se silnym vlivem levice. Svéd¢i o tom 1 skutecnost, Ze predvalecnym starostou Berouna byl
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komunista K. Utratil, ktery po ndvratu z koncentracniho tabora se do této funkce vratil.

Pti prilezitosti 75. vyro¢i osvobozeni CSR se na zaveér zminim o nekterych falzifikacich,
zkreslenich nebo o specifické formé cenzury v televizi i jinde nepiipousténim ,,nevhodnych*
informaci.

Mnozi se urazlivé vyroky o rozsifené kolaboraci a bezpatefnosti znatné &asti Cechi
v byvalém protektoratu odvozované z masové ti€asti na shromazdénich v ¢eskych méstech a zejména
na Vaclavském namésti. Tato shromazdéni se konala po atentatu na zastupujiciho fisského protektora
Reinharda Heydricha a po jeho timrti, odsuzovala prezidenta BeneSe a vyjadfovala vérnost Némecké
1isi. V této dobé vyvrcholil nacisticky teror a kazdodenné byly vyhlaSovany cetné rozsudky smrti
s okamzitymi popravami. Obvinéni zkolaborace na zékladé tucasti Cechit na uvedenych
shromazdénich Ize najit napt. v rozhovoru Karla Schwarzenberga v Pravu 21. 9. 2019. Lze stézi uvérit
tomu, ze by nas kandidat na prezidenta a exministr zahrani¢nich véci nevédél o tom, ze by odmitnuti
ucasti na téchto centralné organizovanych a kontrolovanych akcich bylo posuzovano jako
schvalovani atentatu, za coz byl za stanného prava, ale i po jeho zruSeni stanoven trest smrti
s popravou nasledujictho dne. Navic na Vaclavském namésti obsadili kolem 50 prvnich tad
zfanatizovani a hajlujici prazsti Némci. Byl jsem pfijemné piekvapen, kdyz pted nékolika dny
v televiznim filmu Anatomie zrady o Emanuelovi Moravcovi pii zabérech na tyto akce v Praze a
dalSich méstech nic tak scestného nezaznélo.

V ptipadé€ povalecného odsunu Némcii nahrazuji mnozi €esti politici, Zurnalisté a dalsi tento
termin po vzoru sudetonémeckého landsmanSaftu a nékterych jinych némeckych predstavitell
slovem ,,vyhnani“ (nelibi se jim zfejmé& ani termin ,transfer* z povaleénych mezinarodnich
dokumentit). Vysidleni Némcu separuji od jejich masové ticasti v nacistickém hnuti, podilu na utisku
ceského néroda v letech okupace a na protizidovskych pogromech. Kdyz se Vaclav Havel nedlouho
po nastupu do prezidentské funkce omluvil za odsun, povzbudil tim sudetonémecky landsmanSaft
v jeho letitém poZadavku ,,prava na vlast™ a navraceni majetku. V némeckém tisku se dokonce objevil
namét preménit tehdejsi Seskoslovenskou federaci ve federativni stat Cechii, Némcti a Slovakd.
Ptitom V. Havlovi nikdo nepolozil otazku, kterd z jeho omluvy logicky vyplyva: A vy byste chtél,
pane prezidente, aby ¢eské pohranici zistalo prevazné némecke?

Nikdy jsem se ze sd€lovacich prostfedkii nedozvédél o akcich ,,vyhanéni“ Némcl ze
Slovenska, severni Moravy a Slezska koncem valky na piikaz némeckych organt. Méli byt — a z¢asti
byli vysté¢hovani pfed postupujici Rudou arméadou i z dalSich regionii ¢eského pohrani¢i v rdmci
nacistické politiky spalené zemé¢ ARLZ (zkratky némeckych slov utlum, vyklizeni, ochromeni,
zniceni). Jen ze Slovenska bylo pod dohledem némeckych ozbrojenych sil vystéhovano 120 tisic
Némcd, tj. 80 % némeckeé mensiny. Mohli si s sebou vzit jen 30 kg veci, tedy méné nez po valce
odsunovani Némci. Pii odchodu ni¢ili své domovy — jen v Kremnici podpalili asi 100 domu.
Neémecky plan aplikovat politiku ARLZ na celé ¢eské pohranici se neuskutecnil vzhledem k rychlému
postupu spojeneckych vojsk do Némecka.

Pfi povéalecném odsunu se nekteti cesti jedinci zaméetuji na nasili vi€i Némctm a papouskuji
po landsmanSaftu nesmysIné udaje o poctu obéti, které vyvratila i seridzni némecka historiografie
(napft. po dlouhou dobu byli za obéti vydavani také vSichni odsunuti Némci, ktefi zemieli v SRN do
roku 1960). TéZko byste v naSich sd€lovacich prostiedcich nasli zprdvu o tom, Ze spojenecti

predstavitelé kontrolujici odsun Némcu generalové Cley a Lukjacenko vyslovili v zaii 1946 ¢s. vladé
uznani za jeho priabeh.

Nekteti historici presvédcuji o tom, ze politicky systém z obdobi mezi kvétnem 1945 a tnorem

1948 byl ve srovnani s prvni republikou jen limitovanou demokracii, protoZe nebyly pfipusStény dalsi

politické strany. Zapominaji na to, Ze jednou ze slabin prvni republiky byla pfemira politickych stran

a stranicek, pfi¢emz vzajemné hastefeni jak mezi Ceskymi a slovenskymi stranami, tak uvniti ceskych
11



zemi a Slovenska vedlo k tomu, Ze v poslednich volbach do Poslanecké snémovny v roce 1935
ziskala nejvic hlastt Henleinova Sudetonémecka strana kormidlujici k nacismu.

Krom¢ agrarni strany preSly do povalecné stranické struktury vSechny hlavni ceské
predvalecné strany: socialni demokracie, narodni socialisté, lidovei a komunisté. Na Slovensku se
politicky systém zformoval jiz pfed povstanim na systém dvou stran, Komunistické strany Slovenska
a nov¢ vytvorené Demokratické strany. Vyvoj na Slovensku pted volbami roce 1946 ukazal, ze
vlastné neplati ani tvrzeni o nemoznosti zalozit nové strany. Pokusem o obnoveni socialni demokracie
byl vznik Strany prace a témét soucasné byla zaloZena Strana slobody. Ve volbach obé nové strany
ziskaly mizivy pocet hlasi a do parlamentu se dostaly jen proto, Ze tehdy neexistovala dnesni
pétiprocentni hranice, pod niz odevzdané hlasy propadaji.

Dnesni kritici maji pfi vyrocich o limitované demokracii na mysli hlavné neobnoveni ¢innosti
agrarni strany. Po tom, co tato strana pfedvedla od roku 1935 po nastupu Rudolfa Berana do cela,
bylo obnoveni jeji ¢innosti politicky nepfijatelné a ve vefejném minéni nepriichodné. Sdm Beran jiZ
v prabéhu roku 1938 — jesté pred Mnichovem — propagoval omezeni parlamentni demokracie, coz
pak v pomnichovské ,,druhé” CSR jako predseda vlady i v praxi uskuteétioval. Skonéila samostatna
existence politickych stran, kdyz pravicové strany s ¢asti narodnich socialisti se spojily ve Stranu
narodni jednoty. Komunistick4 strana byla zakdzéna a socidlni demokracie s jednotlivci z dalSich
stran se pokusila zalozit Stranu prace. Ve Stran¢ narodni jednoty to byli praveé agrarnici, kteti aktivné
prosazovali faSizujici tendence.

Nakonec jesté poznamka k osidlovani pohranici. Tento historicky nesmirné¢ vyznamny proces
prvnich povélecnych let, v némz byla véetné starousedlikl piezivsich v pohranici valku jiz v pribéhu
dvou let od kvétna 1945 nahrazena polovina odsunutych Némct, byva interpretovan tak, ze se
akcentuji negativni privodni jevy osidlovaci ¢innosti. Tato jednostrannost je urdzkou statisicli
poctivych Cech, ale i Slovaki, Rusint, volyiiskych Cechii a dal§ich reemigranti, ktei v obtiznych
podminkach budovali pohrani¢i a odstranovali Skody zplsobené némeckou exploataci a vélkou.
A 1 zde musim konstatovat, ze se nedozvime ze sd€lovacich prostiedkli nic o tom, Ze jiZ posledniho
cervence 1945 byl vydan prezidentsky dekret, ktery stanovil za rozséhlejsi kradeze a poSkozovani
objektl tresty 5 az 10 let vézeni a v pfipadé zneuZiti vetejné funkce, skupinovych kradezi, ptipadné
za pouZiti zbrané 10 az 20 let v€zeni nebo doZivoti.

V textu jsem se zaméfil na zachyceni vyvoje v pielomové dobé naSich narodnich déjin tak,
jak jsem nékteré tehdejsi udalosti proZzival a hodnotil. Ale 1 dnesSni generace, zejména mladez, by se
m¢éla snazit poznavat historicky vyvoj, pfedevs§im nejnovéjsi obdobi nasich déjin, nepodléhat pritom
védomym ¢i nevédomym zkreslenim a pronikat tak k objektivnimu hodnoceni minulosti.

* kX

12



Geopoliticka ,,hra o Prahu*
PhDr. Emil Voragek, DrSc., historik, Historicky stav Akademie véd CR

Diskuse o zavéru druhé svétové valky a souvislostech zavérecnych udalosti ve stiedu Evropy
dnes jiz predstavuje prostor velké knihovny. Soustfedime se tedy na hlavni linie tohoto dramatu.

Dlouhodobé stanovenym strategickym ukolem Rudé arméady bylo rozdrceni némeckych
armad ve stfedu Evropy, s dirazem na Ceské zemé&. Osvobozeni Prahy zde byl pfisuzovan vyznam
predevsim politicky. Stratég Stalin s blizicim se zavérem valky, koneckoncii stejné jako britsky
ministersky pfedseda Churchill zohlediioval zajmy britské, stile vice zohlednoval politické cile
Sovétského svazu ve 2. svétové valce. Byl informovéan o tajnych jednani americkych diplomata
s piedstaviteli Némecka ve Svycarsku a pies velka slova o povale¢ném spojenectvi, ktera zaznéla na
Jaltské konferenci, nedivéroval svym zépadnim partnerim. I proto poradu v Kremlu k berlinské
ito&né operaci 1. dubna 1945 zahajil otazkou: ,, Kdo tedy bude dobyvat Berlin, my, nebo spojenci? “*
V té dobé vSak jiz byly Stalinem schvaleny dvé Gitocné operace, v jejichZ planech se poprvé objevilo
jména Praha. Na zasedani byly koncepéné feSeny vsSechny bezprostiedni vojenské cile valky
v Evropé, tedy i otazka osvobozeni Prahy.?

Stalin, ktery byl tviircem sovétské zahranicni politiky, uvazoval geopoliticky, takze otdzce
osvobozeni stitedu Evropy, mj. velkych hlavnich mést zemi se zde nachazejicich, vénoval neustalou
pozornost. Pochopitelné vychézel z podkladt zpracovanych za valky sovétskymi diplomaty a vojaky.
Nemohl si tudiz neptfipomenout kliCovou analyzu zéstupce lidového komisafe zahrani¢i Ivana
Majského zpracovanou k 11. lednu 1944. Jiz tehdy Majskij zdiiraznil, e Ceskoslovenska republika:
w[...] vzhledem k politickym ndladam obyvatelstva a také v souvislosti s nedavnym podpisem
sovétsko-cCeskoslovenského paktu o vzajemné spolupraci na 20 let je schopna se stat nastrojem naseho
viivu ve stiedni a jihovychodni Evropé. Majskij doporu¢oval diferencovat postoj k Ceskoslovensku
od vztahli kpolské vladé v emigraci. Sovétsky svaz mél podporovat ceskoslovenské
zahrani¢népolitické pozadavky a mezi obéma staty méla byt vytvorena dostate¢né dlouhd spolecna
hranice.® Stalin vnimal otidzku ustaveni povaleénych rezim@ na osvobozenych uzemich jako
mocenskou zalezitost. Programové a jednoznacné se Stalin vyjadfil pfi jednéni s jugoslavskou
delegaci 12.—13. dubna 1945, kdyz hovotil o realitach pravé koncici valky: ,, Tato valka se odlisuje
od vsech predchozich: Kdo obsazuje tizemi, ten nastoluje svuj viastni spolecensky rad. Kazdy zavadi
sviij systém tam, kam vstupuje jeho armada. A jinak tomu byt nemiize.

Generalni §tab Rudé armady vychazel pfi planovani zavéreCnych valecnych operaci z ,,/...]
jasné formulovanych Stalinovych direktiv, na spojenecké strané existovaly o dalsim postupu anglo-
americkych expedicnich sil vazné rozpory. Orientovat se na politicky vyznamné cile vcéetné osvobozeni
Prahy prosazovala predevsim Velka Britanie.®> Ambicidzni plan sovétského veleni predpokladal
osvobozeni celého izemi Ceskoslovenska koordinovanym usilim t¥i frontii Rudou armadou, pfi¢emz
Praha méla byt osvobozena po 45 dnech boji. Vzhledem k tvrdému odporu Némcta ve sméru silné
opevnéného pasma pred Moravskou Ostravou na severovychodé ¢eskych zemi a zejména protititoku
némeckych vojsk u Balatonu 6. bfezna 1945 muselo sovétské veleni 17. bfezna 1945 pierusit ofenzivu

11, S. KONEV, Zapiski komandujuscego frontom 1943—1945. Moskva 1981, s. 399.
2 Podrobné viz: S. KOKOSKA, Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstdni. Praha, 2005.
3 Archiv vnesngj politiki Rossijskoj Federacii (AVP RF), fond 06, papka 14, delo 145. Publikovéno in: SSSR i
germanskij vopros. 1941-1949 gg. Dokumenty. T. 1, Moskva 1996, s. 342.
4 M. DIILAS, Conversations with Stalin. New York 1962, s. 114. Téz: V. A. NEVEZIN, Zastolnyje reci Stalina, c. d.,
s. 218-220. Moskevské jednani s jugoslavskou delegaci v cele s Josipem Brozem Titem bylo korunovano uzavienim
Smlouvy o pratelstvi, vzajemné pomoci a spolupraci mezi Sovétskym svazem a Jugoslavii 11. 4. 1945. Viz takeé:
Ju. S. GIRENKO, Stalin—Tito. Moskva 1991, s. 254-256.
5S. KOKOSKA, Praha v kvému 1945, c.d., s. 58.
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pied Ostravou. Utok byl obnoven az o tyden pozd&ji, 24. biezna. JenZe nepfitel svym protititokem od
Bohumina hrozil, ze odfizne utocici sovétské jednotky, takze jednotky 4. frontu musely podruhé
prerusit utok. ,, Pred sovétskym vrchnim velenim se tak zacala rysovat zcela necekana perspektiva, Ze
osvobozeni Ceskoslovenska by se nemuselo stat zcela vylucnou zdleZitosti Rudé armddy.
Predstavitelé nové ceskoslovenské vlady nevylucovali, Ze by se na osvobozeni samotné Prahy
podilely i zapadni spojenecké jednotky. Jednotky 3. americké armady se v polovin¢ dubna nachazely
nedaleko ceskoslovenské hranice, zapadné€ od asského vybézku. Hlavni smér jejich postupu vsak byl
orientovan smérem na jih proti tzv. Alpské pevnosti, o které nebyly presné zpravodajské informace.

Moznost ptfichodu anglo-americkych vojsk do Prahy piipomenul pfi setkani se sovétskym
velvyslancem Zorinem 16. dubna general Ludvik Svoboda: ,,/.../v pripadé osvobozeni Prahy by
predstavitelé ceskoslovenského veleni méli prijet do Prahy co mozZna nejrychleji, coz by bylo
mimoradné dilezité, pokud do Prahy také vstoupi anglo-americka vojska, nebo kdyz po osvobozeni
Prahy sovétskymi vojsky tam budou letecky dopraveni predstavitelé spojeneckého velent. '

Postup sovétskych jednotek smérem do stiedu Evropy peclivé sledovali zejména britsti
politici. Churchill s obavami vnimal jak geopolitické dimenze sovétské politiky, tak 1 rostouci starosti
o Benesovu politiku podminénou obavami z budouciho obnoveni Némecka, a tudiz potiebu zajisténi
ceskoslovenské bezpecnosti z obou stran. Tomu také odpovidaly zavéry expertnich diskusi na Foreign
Office, zhruba ve stejné dobé, kdy Majskij analyticky rozebral zakladni momenty sovétské povaleéné
zahrani¢ni politiky. Britové zarovei stupiiovali tlak na svého amerického stoupence, aby tuto rovinu
problémii konce valky vzali pln¢ v potaz. Britsky vyslanec u ceskoslovenské vlady Philip Bouverie
Nichols (1894-1962) vyjadiil v rozhovoru 26. ledna 1944 ve Foreign Office pozadavek: ,, Zajistit, Ze
se Ceskoslovensko nestane vylucné sovétskym satelitem. “®

[ 24

v boji proti faSismu. Odchod amerického prezidenta Franklina Delano Roosevelta 12. dubna 1945,
politika upfimné usilujiciho o tzkou spolupraci se SSSR, ale také ne zcela znalého zakulisi
stalinského systému, zde bylo mozno vnimat v rozhodujicim obdobi zavéru druhé svétové valky 1
symbolicky pro dalsi vyvoj vztahli Vychod — Zapad. Roosevelt si pochopitelné byl védom stoupajici
tenze mezi spojenci, kdyZ mu byl vytykan idealismus ve vztahu k sovétskému partnerovi Stalinovi a
sovétskeé politice viibec. Mezi nim a nedivérivym Churchillem, Zarlive stiezicim z4jmy sldbnouciho
britského impéria a vérnym svému nepratelstvi viici sovétskému komunismu, byl zasadni rozpor. Plny
obav, jesté den pted svou smrti, poslal Roosevelt Churchillovi telegram, v némz mu sd€loval, Ze oba
Spojenci ,, musi velmi peclive zvazit diisledky Stalinova postoje a nas dalsi krok* a ze on, prezident,
,,nepodnikne zadné kroky ani neucini Zadné prohlaseni bez toho, zZe by se poradil s Vami, a ja vim, Ze
udéldate totéz*° Pokusil se tak odradit britského ministerského predsedu od jim pozadovanych
razantnéjSich krokd ve vztahu k Sovétskému svazu v okamziku, kdy se vzdalenost spojeneckych
armad od sebe na nékterych usecich front v Némecku jiz dala pocitat na méné nez stovky kilometra
a souCasn¢ bylo potfeba mit na mysli slib SSSR z Jalty, Ze se bude podilet na boji proti Japonsku.
Mezi vrchnim velitelem spojeneckych sil v zapadni Evropé gen. Dwightem Davidem Eisenhowerem
(1890-1969) a britskym velenim kromé toho jiz del8i dobu trvaly rozpory pfi planovani vojenskych
operaci v Némecku. Jejich motivace se liSily. Britové, jmenovité Churchill, t€Z 1 ministr zahranici

®S. KOKOSKA, c. d., s. 57.
" AVP, fond 0138, opis 26, delo 7, papka 132, 1. 23.
8 National Archives, London, (dale jen NA, London) HS 4/9, Talk on 26th January between me and Mr. Philip Nichols.
Britové nebyli spokojeni s usilim ceskoslovenské strany: “to be dissatisfied with the poor Czech effort in this direction,
and to have had it long in mind to try and assist to put matters right.” Téz: Resistance in Czechoslovakia, meeting on
10th February 1944; HS 4/4 Czech Affairs, meeting on 10th February 1944. Blize studie J. Kuklika a J. Némecka:
KUKLIK, Jan — NEMECEK, Jan, Britsky velvyslanec v Praze P. B. Nichols a stazeni americkych a sovétskych jednotek
z Ceskoslovenska v roce 1945. In: Historie prozité minulosti. K Sedesdatinam Oldricha Tiimy. Praha, Ustav pro soudobé
dg&jiny AV CR, 2010, s. 155-171.
% Cit. dle: J. KALVODA, Role Ceskoslovenska v sovétské strategii, Kladno, nakladatelstvi Dilo, 1999, s. 217.
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Eden a britsti diplomaté, naléhali na to, aby zdpadni Spojenci obsadili Berlin, Prahu a Viden diive,
nezli tam vstoupi Ruda armada. Politicky vyznam americké vojenské ptitomnosti ve stfedni Evropé
jim byl zcela jasny. Americké vedeni mélo z4jem na omezeni ztrat vlastnich vojsk. Ovsem vyznam
osvobozeni téchto oblasti byl jasny i sovétské strané. Vyvoj udalosti na fronté byl rychlejsi nezli
zékulisni jednani. Dne 13. dubna 1945, den po Rooseveltové smrti, byla Videni osvobozena Rudou
armadou a 26. dubna bylo osvobozeno Brno.

Nastupce prezidenta Roosevelta Harry S. Truman (1884—1972), ktery se teprve v inoru 1945
stal viceprezidentem Spojenych statll, aby jim byl pouhych 82 dnd, potteboval urcitou dobu, aby se
blize obeznamil s komplexnosti mezinarodnépolitickych probléma konce druhé svétové valky i
s praktickym fungovéanim prezidentské kancelafe. Presto na rozdil od Roosevelta od prvnich dni
pusobeni ve funkci sledoval vii¢i Sovétskému svazu zietelnd tvrdsi linii nezli zesnuly prezident.'°
Americka politicka vetejnost zprvu ocekavala, Ze bude ve své zahrani¢ni politice pokracovat v kurzu
Rooseveltovy politiky. Hodnoceni prvnich mésict jeho politiky vsak jiz ukazovalo na jiné smefovani.
Slovy ¢eskoslovenského velvyslance v USA Vladimira Hurbana: ,, Od prvnich dnii, kdy se ujal po
smrti presidenta Roosevelta politického vedeni Spojenych statii, byla zZivé diskutovana otazka, jakd
bude vseobecna smernice jeho politiky. Kdezto z pocatku se zdalo, Ze pravdu méli ti, kdoz tvrdili, Ze
to bude linie stredni cesty (;middle-of-the-road policy ), vyhybajici se extrémiim i doleva i doprava,
zacalo pozdéji nabyvat presvédceni, Ze Trumanova administrativa jde nezadrZitelné smérem
vzrustajici politické a socialni reakce, znamenajic zdasadni odklon od tradice New Dealu éry
Rooseveltovy. “‘* Na rozdil od aristokrata politiky Roosevelta byl ov§em Truman vyborny organizator.

Osvobozeni Prahy se nyni stalo vyznamnym politickym momentem, ktery mél ovlivnit
budouci sméfovani sttedoevropského Ceskoslovenska. Diplomaticka ,,hra o Prahu® se nyni rozbéhla
na plné otacky, aby k ni rozhodujici slovo fekly vojenské kruhy. Diskuse k jiz dfive promyslenému
rozdé€leni zon mezi jednotlivé spojence ovsem predpokladala nové jednani mezi tfemi velmocemi,
jednalo se o Churchilltiv navrh. K tomu ovSem nedoslo a general Eisenhower sdélil 14. dubna 1945
prezidentu Trumanovi, Ze postup na Labi zastavi a bude pokraovat v postupu na severovychodnim
a jiznim kfidle. Soucasné€ o tomto rozhodnuti znovu informoval Sovéty, ktefi mu 15. dubna sd€lili, Ze
zamysleji itok na Drazd’any.'2 Churchill porné hajici své zaméry se nicméné znovu obritil 18. dubna
piimo na prezidenta Trumana. Eisenhower v reakci na Churchillovu notu odpovédél tzv. navrhem na
upfesnéni demarkacni ¢ary — ta méla vzniknout na linii styku americkych a sovétskych jednotek —,
ktery poslal na€elnikovi generalniho §tabu Rudé armady gen. Alexeji Inokentévici Antonovovi. Podle
ovétenych zjisténi vice historiki zde byla poprvé uvedena moznost postupu americkych vojsk na
tizemi jizn& od soutoku Labe s Vitavou.'®

V této souvislosti pfipomind znalec americké zahrani¢ni politiky Jan Wanner méné znamé
stanovisko Williama Averella Harrimana (1892-1986) ke stavu americko-sovétskych vztaht, jez
diplomat formuloval na Trumanové prvnim ,,seminaii“ v Bilém dom¢ 20. dubna 1945. Harriman,
ktery se zGcastnil fady jednani se Stalinem, soudil, Ze sovétsky diktator povazuje jednani Ameri¢ant
za slaboSské, , ale roztrzku si nepreje, nebot stile doufa v masivni americkou hospodarskou
pomoc “.** Churchill krom jiného vychazel i ze zavéri britského ministerstva zahrani¢i, mj. z rozboru
z 22. dubna, v némz se uvade¢lo: ,, Stézi mozno pochybovat o tom, Ze osvobozeni Prahy a co nejveétsi
dasti - zapadniho tizemi Ceskoslovenska Americany by zcela zménilo povilecnou  situaci

10 H. TRUMAN, Memoirs. Vol 1. Year of Decision. New York 1955, s. 79-82 an.
11 AMZV, Zpravy ZU Washington, k. 1945-1946, Poselstvi amerického prezidenta Kongresu, 14. 9. 1945.
12J. WANNER, Spojené stdty a evropska valka 1939—1945, 3. dil, Zapas o Evropu. Praha, Nakladatelstvi Dokot4n,
2002, s. 143. J. Wanner vychazi v této formulaci z nasledujicich praci: M. TEJCHMAN, Otéazka vstupu americkych
vojsk na uzemi Ceskoslovenska na jare 1945 a britska zahrani¢ni politika, SIP7, €. 2, 1990, s. 145-156, zde s. 145;
V. KRAL, Osvobozeni Ceskoslovenska. Studie o mezindrodné politickych aspektech, Praha, Academia, 1975, s. 295—
296; W. CHURCHILL, Druha svétova valka, d. VI., Triumf a tragédie, Praha 1995, s. 495-496.
13J. WANNER, c. d., s. 144.
14J. WANNER, c. d., tamtéz.
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v Ceskoslovensku a mohlo by ovlivnit i poméry v zemich s nim souvisejicich. Jestlize zapadni velmoci
nebudou hrat vyznamnou ulohu pri osvobozeni Ceskoslovenska, miize se zemé snadno dostat na
Jjugosldavskou cestu. “*®

Americké jednotky, konkrétné vojaci 358. pésiho pluku 90. pési divize 12. sboru, dosahly
zapadni hranice pfedmnichovského Ceskoslovenska 18. dubna 1945. Piekrodily ji u Gottmansgriinn
nedaleko Ase. Piesto postup Ameri¢ant nebyl jednoduchy, Cheb vzdaleny nékolik kilometri byl
osvobozen az 26. dubna, a to po tvrdych bojich.'® Dalsi postup do vnitrozemi Eisenhower ptivodné
nepiedpokladal. Churchill posuzoval vyvoj geopoliticky, proto se také vytrvale pokousel presveédcit
americké vedeni o politickych vyhodach postupu americkych jednotek do hloubi Ceskoslovenska.
Vedeni britské armady s jeho argumenty souhlasilo, v americkych vedoucich kruzich se vsak
diskutovalo o ucelnosti tohoto postupu.

George Marshall, velitel nacelnikli §tabi, akceptoval stanovisko Eisenhowera a byl toho
nazoru, ze osobn¢ by velice nerad riskoval zivoty americkych vojaki kvili politickym cilim, coz byl
zjevné klicovy diivod pro omezeni dal$iho postupu americkych jednotek. V telegramu Eisenhowerovi
z 28. dubna doslova uvedl: ,, Osobné a mimo veskerou logistiku, taktické nebo strategické implikace,
nerad bych hazardoval s americkymi Zivoty kwili cisté politickym ticeliim. Ceskoslovensko bude
vycistéeno od némeckych jednotek a my musime s Rusy v této cinnosti spolupracovat.“ (,, Personally
and aside from all logistic, tactical or strategic implications I would be loath to hazard American
lives for purely political purposes. Czechoslovakia will have to be cleared of german troops and we
may have to cooperate with Russians in so doing. !’

Churchill pfesto dale trval na svém stanovisku, n€kolikrat hovofil telefonicky s generalem
Eisenhowerem a jeste 30. dubna 1945 zaslal naléhavé osobni poselstvi prezidentu Trumanovi, v némz
pfipomenul, Ze: ,,.Je nepochybné, Ze osvobozeni Prahy a mozZnd vetsi casti tizemi zapadu
Ceskoslovenska vasimi silami, by mohlo zcela zménit povdlecnou situaci v této zemi a mohlo by také
ovlivnit situaci v sousednich zemich. Naproti tomu jestlize zapadni spojenci nesehraji pri osvobozeni
Ceskoslovenska vyznamnou roli, bude se tato zemé ubirat stejnou cestou jako Jugoslavie, “*® cestou
politického vyvoje, ktery bude uréovan komunistickou stranou.®

Prezident Truman pozdé&ji ve svych pamétech otdzce postupu americkych vojsk do
Ceskoslovenska vénoval patfi¢nou pozornost: ,, Churchil stdle nds stdle urgoval, abychom drzeli co
moznd nejvetsi vojenskou silu v Evropé. [...] Presto musime mit na védomi, Ze po pordzce Nemecka
stale ve hre ziistava Japonsko. “ (,,Churchill was constantly pressing us to keep the greatest possible
military strength in Europe. [...] We, however, had to keep in mind that after the defeat of Germany
there still remained Japan.*)?° K tomu dodal, aby Churchilla ujistil o spole¢ném vnimani situace ve
sttedni Evropé: ,, Aby bylo jasno, souhlasil jsem s Churchillem, Ze by bylo Zadouci drzZet vSechna velka

15 Cit. dle: V. PRECAN, Invaze 1944. Konec valky horké a po¢atek valky studené, Soudobé déjiny, 1994, &. 4-5,
s. 473-482, zde s. 477.
16 Foreign Relations of United States (dale FRUS) 1945, Vol. V, s. 444-445. F. NESVADBA, Operace americkych vojsk
na tizemi Ceskoslovenska (II), HaV, ¢. 2, 1986, s. 65—66; J. PECKA, Na demarkacni ¢are. Americkd armada v Cechdch
vroce 1945. Praha 1995, s. 41-43.
17 General Marshall on Eisenhower, 28. April 1945, W 74566, in: The Papers of Dwight David Eisenhower. The War
Years: Vol. IV. Baltimore and oth. 1970 (Dok. 2462, Not. 1, p. 2662). Cit. dle: V. PRECAN, Die Grossmichte und die
Tschechoslowakei gegen Ende des Zweiten Weltkriegs, in: Sowjetisches Modell und nationale Prigung. Kontinuitdt und
Wandel in Ostmitteleuropa nach dem zweiten Weltkrieg. Hrsg. von H. Lemberg, Marburg, J. G. Herder Institut, 1991,
s. 35, pozn. €. 9.
18'W. S. CHURCHILL, Druha svétova valka, d. V1., Triumf a tragédie, Praha 1995, s. 489.
19 Podotknéme, Ze v této dobé jiz bylo americké vedeni zfejmé informovéano o Churchillovu projektu ttokd proti
Sovétskému svazu ,,Operation Unthinkable®. Projekt byl ovsem Top Secret, takze o ném bylo informovano pouze nékolik
0sob.
20 H. TRUMAN, Memoirs of Harry S. Truman. Volume one, Year of Decision. Garden City (New York), Doubleday 1955,
s. 216.
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meésta, Berlin, Prahu a Viden, naproti tomu zde byla skutecnost, Ze jako mésta ve vychodni Evropé
byla tato meésta pod ruskou kontrolou, nebo pod jiz témer spadala.” (,,To be sure, I agreed with
Churchill that it would be desirable to hold the great cities of Berlin, Prague and Vienna, but the fact
was that, like the countries of eastern Europe, these cities were under Russian control or about to fall
under her control.*?

V této situaci doslo k vymezeni prostoru jednotlivych spojeneckych vojsk ve stiedni Evropé.
Dne 4. kvétna zaslal Eisenhower zpravu nacelnikovi generdlniho Stdbu Rudé armady generalu
Antonovovi, ze americké jednotky budou po piekroceni pivodnich Eeskoslovenskych hranic a
zajisténi strategickych bodi po linii Kraslice — Karlovy Vary — Plzeii — Ceské Budgjovice — Dolni
Dvoristé pripraveny pokracovat v postupu smérem k tokim Labe a Vltavy, aby vydistily jejich
zépadni biehy v koordinaci s plany veleni sovétskych jednotek, které by vycistily vychodni biehy,
,,pokud to bude vyZadovat situace“.?? 5. kvétna 1945 nasledovala negativni odpovéd’ generala
Antonova, v niz upozornil Eisenhowera, aby upustil od postupu spojeneckych armad za jiz diive
stanovenou linii Karlovy Vary — Plzeti — Ceské Bud&jovice, aby se ,, prredeslo moznému zmatku
vojenskych jednotek*.?® Argumentoval také tim, Ze prazska Gto¢na operace Rudé armady jiz byla
zahajena. Tento pozadavek zapadni spojenci akceptovali. A 5. kvétna 1945, kdyz v Praze jiz vypuklo
povstani, potvrdil Eisenhower svilj rozkaz generalu Georgi Pattonovi (1885-1945), Ze ma zastavit
postup svych jednotek v Plzni. Gen. Antonov trval na piivodné stanovené delimitaci postupu jednotek
a v depesi Eisenhowerovi sdélil: ,, Spojenecké jednotky dostaly rozkaz, Ze maji setrvat na linii Karlovy
Vary — Plzeit — Ceské Budéjovice. “%*

Eisenhower, ktery byl pod trvalym tlakem svych britskych kolegti, si byl védom Sir§ich
souvislosti finale druhé svétové valky ve svété, vojenskych i politickych. Rozhodné si nepral zadné
politické komplikace, nezapominal ani na redlny vyznam slibené sovétské pomoci pii likvidaci
japonskych ozbrojenych sil v nastdvajici zavérecné fazi valky ve vychodni Asii jiz pfimo na
japonskych ostrovech.?® Umél si dobie predstavit, jaké ztraty americkych jednotek by zde bylo mozno
odekavat.?® Tento argument byl zfejmé kliGovy pro rozhodovani amerického veleni, které tak
ponechalo politické zajmy stranou.?’

Zatim Patton postoupil s jednotkami pfes osvobozenou Plzen k Rokycaniim, pied nimi vSak
zastavil. Poté se obratil s prosbou ohledné dal$iho postupu na nadiizeného generala Omara Nelsona
Bradleyho (1893—-1981), ktery tyz den ,,0sobn€ navstivil marSala Konéva na jeho velitelském
stanovi$ti u Torgavy a nabidl mu pomoc pii vyc€isténi sttedniho Povltavi. Konév pochopitelné striktné
odmitl zcela v duchu Antonovovych instrukci.?® Poté co Bradley o vysledku schiizky informoval
Eisenhowera, ten druhy den rdno 6. kvétna vydal rozkaz ,, vyslovné zakazujici nejen operacni pohyb

2lH. TRUMAN, c. d., s. 477.
22 Americky postup viiéi stiedni Evropé& v zavéru 2. svétové valky podrobné v praci: G. LUNDESTAD, The American
non-policy towards Eastern Europe, 1943—1947. Universalism in an area not of Essential interest to the United States.
Tromso and oth., 1978. Nov&ji: V. PRECAN, Die Grossmdchte und die Tschechoslowakei gegen Ende des Zweiten
Weltkriegs, c. d., s. 31-41.
2 1. KONEV, CtyFicaty paty. Praha, Svoboda, 1970, s. 179.
24 Cit. dle: I. LUKES, Ceskoslovensko nad propasti. Selhani americkych diplomatii a tajnych sluzeb v Praze. 1945—1948,
Praha, Prostor, 2014, s. 66.
%5 Na Jaltské konferenci byla za udasti predstaviteldl Velké trojky prodiskutovana velka ¢ast problémi spojenych se
zéveérem valky proti Japonsku, tj. vojenskymi operacemi i politickymi souvislostmi. Soucasn€ vyvoj situace generoval
problémy dalsi, které bylo nutno Fesit spole¢ng. Srv. podrobné: V. P. SAFRONOV, SSSR, SSA i japonskaja agressija na
Dalnem Vostoke i Tichom okeane. Moskva, Institut Rossijskoj istorii, 2001. Zejména s. 278—350.
% Podrobné: F. C. POGUE, The Supreme Command. Washington, D. C., Office of the Chief of Military History
Department of the Army 1954, s. 495-508.
27 Podrobné diskuse o politické motivaci, rozdilu zajmti americkych, britskych a stfetl se zajmy sovétského vedeni in:
J.HRBEK - J. NEMECEK - S. KOKOSKA — P. HOFMAN - V. SMETANA, Nultd hodina? Ceskoslovensko na jare
1945 ve strategickych souvislostech. Praha 2011, s. 119-124.
28 J. WANNER, Spojené staty a evropska valka 1939-1945, 3. dil, Zdpas o Evropu. Praha 2002, s. 151.
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za ¢dru Karlovy Vary — Plzeii — Ceské Budéjovice, ale i provddéni prizkumu hloubéji nez do
vzdalenosti deseti kilometrii od této c¢ary“?®. Dalsi protesty, véetné intervenci ministra Ripky a
generala Karla Janouska u britskych Ciniteltl v Londyné, jiz nic nezménily.

Byla tak vytvorena demarkacni linie, ktera pak az do odchodu spojeneckych vojsk v listopadu
1945 rozdélovala Ceskoslovensko. Jeji vyznam pro budouci osudy Ceskoslovenska by nicméné
nemél byt preceilovan. Nejnovéji a lapidarn€é hodnoti vyznam osvobozeni Prahy sovétskymi
jednotkami Igor Lukes: , 7o, Ze Prahu a velkou vétsinu uzemi statu obsadili Rusové, znamenalo
taktickou porazku pro mistni demokraty a zesililo vliv jejich komunistickych rivali.“%® Snad
dualezitéjsi je jeho nasledujici hodnoceni, které nabizi fadu dalSich otazek: ,, Neby! to vsak faktor, ktery
by urcil politickou budoucnost zemé. “3

V téchto okamzicich se nesporné hrala politicka, resp. diplomaticka hra o to, kdo osvobodi
Prahu. VySe hodnocena izolovanost a neinformovanost prezidenta E. BeneSe, ktery se jiz nachazel
v Kosicich, vedla k tomu, Ze mu nebyla ddna moznost se tu¢inné vyjadrit, i vzhledem k tomu, Ze nemél
k dispozici pottebné a spolehlivé informace. Otazkou ovSem bylo, zda by jeho stanovisko sehralo
néjakou roli. Prokop Drtina (1900-1980), ktery byl po boku prezidenta, pozd¢ji ve svych memodrech
uvedl, ze: ,, Benesovi se asi nestalo po celou dobu jeho politické drahy, aby byl tak dokonale odriznut
od evropské a svétové politiky. [...] Zahranicni styk nasi republiky meli v rukou Fierlinger a
Clementis. Prakticky oba komunisté, kteii nepodnikli nic bez Gottwalda a Valeriana Zorina. >

Podle pozdéjsiho vyjadieni Fierlingera, jehoz vérohodnost jinak nemtzeme ovéfit, informaci
o Eisenhowerové nabidce eventudlniho postupu americkych vojsk Zorin obdrzel, le¢ odmitl ji.®
Ziejmé byl na rozdil od prezidenta BeneSe piesné informovan o strategickych zamérech sovétského
veleni. BeneSova informacni izolovanost za pobytu v KoSicich zde sehrala svoji roli. O dva tydny
pozd¢ji, 22. kvétna, Benes pfi pfijimani Clenii povstaleckého veleni Prahy na prazském Hradé
zklamané uvedl: ,, /...] Nadlidsky jsem se namahal, abych udrzel vse ve své ruce [ ...] Velmi tézce jsem
nesl dohodu Anglie s SSSR, nebot nas staveéli jiz pred hotovd fakta. Napred bylo vse ujednano s Anglii,
po konferenci v Teherané jsem zjistil, Ze Slovensko patri do ruské sféry, a po 6 mésicich predali do
ruské sféry vsechny nase zemé. Ja to zjistil nahodné [...]. %

Dne 6. kvétna 1945 zahdajila Rudd arméada operace vedouci k urychlenému osvobozeni Prahy.
Posledni den, resp. noc rozsahlych valecnych operaci druhé svétové valky ve sttedni Evropé probehla
z 8.na 9. kvétna. Celni jednotky 3. a 4. gardové armady urazily 60—80 km ze svych pozic v prostoru
Loun, kde se nachazely jesté vecer ve 22 hodin, a béhem né¢kolika hodin, s minimélnim ¢asem na
odpocinek, aniz by narazily na podstatnéjsi odpor, dorazily do Prahy. Jako prvni ¢asti Rudé armady
vstoupily do Prahy , jednotky 10. gardového tankového sboru generdlporucika Jevgenije
Jemeljanovice Bélova ze sestavy 4. gardové tankové armady generdla Dmitrije Danilovice

29 J. WANNER, c. d., tamtéZz. Pfesto jednotky americké armady v pfistich dnech provadély priizkum a jeden z oddilt
podnikl cestu do Velichovek, kde se nachazel §tab Schornerovy armady ,,Mitte*.
01, LUKES, Ceskoslovensko nad propasti, c. d. s. 15.
31 Tamtéz. Zde i struéné prehled nézorii na hodnoceni moznosti sovétského postupu ve stiedni Evropé, s. 19-23.
Hodnoceni otazky postupu americké armady do nitra Ceskych zemi z pera celného predstavitele normalizacni
historiografie viz: V. KRAL, Osvobozeni Ceskoslovenska. Studie o mezindrodné politickych aspektech. Praha 1975,
S.294-311. Podrobné v nejnovéjsi Ceské historiografii J. DEJIMEK, Edvard Benes. Politicka biografie ceského
demokrata. Cast druhd, Prezident republiky a viidce narodniho odboje (1935-1948), Praha 2008, s. 519-521. Z diskusi
k této otazce je ziejmé nejlépe informovan i teoreticky vybaven rusky historik L. J. Gibianskij, ktery prosel vSechny
dilezité fondy lidového komisariatu zahrani¢i tohoto obdobi. Viz: L. J. GIBIANSKIJ (red.), U istokov “socialisticeskogo
sodruzestva”. SSSR i vostocnojevropejskije strany v 1940-je gg. Moskva 1995; TYZ, Moskva a vychodni Evropa. N&které
aspekty vzniku sovétského bloku. Soudobé déjiny, €. 1/1997, s. 26-41.
32 P DRTINA, Ceskoslovensko miij osud. d. 11, kn. 1., Praha 1992, s. 39-40.
33 Zd. Fierlinger toto oviem pfiznal az v interview, které poskytl asopisu Hlas revoluce, 16. 4. 1965.
3 Vojensky tstfedni archiv — Vojensky historicky archiv, Praha (ddle VUA-VHA), f. Vojenska kancelaf prezidenta
republiky (dale VKPR), k. 179, I, vel 45.
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Leljusenka, postupujici od Biliny pres Louny a Slany, na predmésti Prahy od severozapadu. [...]
Celni tanky 63. gardové tankove brigady pak pres Dolni Liboc a Vokovice projely do Dejvic, kde
se rozdélily. Jeden proud zamiFil na Prazsky Hrad, druhy projel pres Kldrov do stiedu mésta. >

K atmosféte dokonéeni osvobozeni Ceskoslovenska a hlavniho mésta Prahy nalezel
1 okamzik, kdy druhy den navecer, 10. kvétna, dorazila do Prahy pted 1. nadvoiti Prazského hradu
prvni ¢eskoslovenska vojenska jednotka, a sice dva tanky typu T-34/85 1. ceskoslovenské samostatné
tankové brigady, ktera byla soucasti predsunutého oddilu rychlé skupiny 38. armady 4. ukrajinského
frontu generdla Andreje Ivanovi¢e Jeremenka. S nimi do Prahy také dorazila cast praporu
samopalnikli. Béhem dvou dnti urazili trasu z Olomouce ptes Moravskou Tiebovou, Policku, Svitavy,
Caslav, Kutnou Horu aZ do Prahy.®

Tim, Ze sovétské jednotky rychlym no¢nim piesunem dorazily do Prahy, odfizly také ustupové
cesty hlavnim sildm skupiny armad ,,Mitte, které se snaZzily co nejrychleji pfesunout na zapad, do
amerického zajeti. V pribéhu dalSich dvou dnti, 10.—11. kvétna, byla vétSina téchto jednotek zajata
Rudou arméadou. Podle nejnovéjsich zjisténi padlo v prubéhu Prazské operace do sovétského zajeti
ptes 860 000 némeckych vojakl. Vysoky pocet valecnych zajatcli ovSem piinaSel starost ohledné
jejich stravovani. Vedeni Rudé armady se je snazilo co nejrychleji pfresunout do SSSR, aby valecné
zajatce mohlo vyuZit jako pracovni silu pfi obnové zni¢ené zemé. Vedle valeCnych zajatcli se na
ceskoslovenském uzemi v této dobé nachazely desetitisice repatriantd, kteti sméfovali predevsim do
SSSR, respektive do dalSich zemi vychodni Evropy. VSem témto osobam bylo nutno poskytnout
stravu a alespon zakladni piistfesi, coz predstavovalo znaénou zatéZ pro osvobozenou republiku.®’

Prazska operace Rudé armédy podle ruského historika Georgije Krivosejeva: ,,/...] spinila
sve cile vojenské, politické i hospodarskeé. Zlikvidovala posledni silné uskupeni némeckych vojsk,
posilila  pozice Sovétského svazu a potazmo Ceskoslovenskych komunistii v povalecném
Ceskoslovensku a zajistila velké mnozstvi levné pracovni sily pro obnovu Sovétského svazu. A to za
cenu na pomeéry Rudé armaddy skutecneé minimdlnich ztrat, 11 625 padlych a nezvestnych a
38 083 ranénych a nemocnych, “® Tyto ztraty, v poslednich dnech valky, patfily vsak k nejtézsim.
Marsél Ivan Stépanovic¢ Konév o rok pozdéji, v roce 1946 potvrdil na piednasce v Moskveé zaméry
Prazské operace zamyslené sovétskym velenim. Na otazku, kdo mél osvobodit Prahu, odpovédeél, ze

se jednalo predevsim o politicky zamér.*

%], HRBEK — V. SMETANA — S. KOKOSKA — V. PILAT — P. HOFMAN, Draze zaplacend svoboda. Osvobozeni
Ceskoslovenska 1944-1945. sv. 2, Praha 2009, s. 256—257.

% VUA-VHA, f. 1. Eeskoslovenska samostatna tankova brigada. Véleny denik prizkumné roty (2. 2.—6. 6. 1945), s. 21.
M. KOPECKY, Ceskoslovenskd samostatnd tankova brigada v SSSR, tankisté ceskoslovenské zahranicni armddy na
Vychodni fronté 1943—1945. Praha 2001, s. 206; uvadi, Ze do Prahy dojely tohoto vecera tfi tanky.

37J. HRBEK a d,, c. d., 2. dil, s. 258. Rud4 armada zajatce, repatrianty a dalsi osoby organizovala ve velkych tiborech
mimo meésta, zasobovani potravinami pak §lo ze zna¢né casti z domacich ceskoslovenskych zdroji. Dokumentace o téchto
taborech v ¢eskych archivech je bohuzel minimalni, tematikou se podle nasich zjisténi dikladnéji prakticky nikdo
nezabyval. V ruskych archivech, zejména v ruském vojenském archivu v Podolsku u Moskvy, nazvaném Centralnyj
archiv Ministerstva oborony Rossijskoj Federacii, (ddle CAMO), se pfislusné informace nachazi, ale bohuzel se nam
k nim pti vyzkumu z ¢asovych diivoda pii pobytech v Moskve nepodatilo propracovat.

38 G. F. KRIVOSEJEV, Grif sekretnosti snjat, Poteri vooruzjonnych sil SSSR v vojnach, bojevych dejstvijach i vojennych
konfliktach. Statisticeskoje issledovanije. Pod obscej redakcijej G. F. Krivosejeva, Moskva 1993, s. 221.

3 S 1. KONEV, CtyFicaty pdty, Praha, Svoboda, 1970. s. 69.
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Druha svétova valka, appeasement a paradoxy soucasnosti
Vladimir Prorok

Uctyhodné 75. vyroéi ukonéeni valky davalo piileZitost k rekapitulaci. Asi neni udivujici, e
mezi zainteresovanymi subjekty neni shoda na pficinach a dusledcich valky, respektive jaké pouceni
si z 2. sv€tové valky mame vzit. Bylo by mozné oéekavat, Ze s odstupem ¢asu, kdy odezné&ji emoce a
oteviou se archivy, se mira shody zvysi. Opak je pravdou. Jestli v minulosti se tykaly odlisnosti jiné
intepretace fakti, naptiklad kdo mél vétsi podil na poraZzce nacistického Némecka nebo zda bylo
nutné pouzit atomovou bombu proti Japonsku, dnes se podstatna fakta zacinaji ucelové opomijet.
Cilem téchto praktik je vytvofit novou realitu, kterou by bylo mozné vyuzit pro feseni dnesnich
problémii. Jestlize ale plati, ze pokud zapomeneme svou minulost, budeme nuceni si ji zopakovat
V horsi verzi, vznikd zde tada rizik. Na Zapad¢ se v minulosti pfiznavalo, Ze podil na vzniku
2. svétové valky maji 1 zdpadni zemé politikou tzv. appeasementu. Dnes se prosazuje tvrzeni, ze
2. svétovou valku vyvolali Hitler a Stalin spoleénym Utokem na Polsko v roce 1939, pfi¢emzZ toto
tvrzeni je de facto logickym pokracovanim konceptu appeasementu.

Byt dnes wikipedie neni mezi intelektudly povazovéana za hodnotny zdroj informaci, jeji vliv
na vefejné minéni je neoddiskutovatelny. Podle ceské wikipedie ,, Appeasement (francouzsky
apaisement) oznacuje pacifistickou politiku z 30. let 20. stoleti, kterou symbolizovalo hlavné
ustupovani agresivnim strandm. PONtiCI, kteri appeasement prosazovali, vérili, Ze uspokojenim
potreb a pozadavkii nacistického Nemecka odvrati druhou svétovou valku a zachovaji mir za kazdou
Cenu. Bylo motivovano snahou vyhnout se hriizam, které se odehraly za prvni svetove valky, s nadéji,
Ze evropské narody v novém usporadani jiz dalsi valku nedopusti. Jejich usili, které trvalo nekolik
dlouhych let, vSak bylo marné. Nemecko bylo tesné pred 2. svétovou valkou jesté posileno a
demokratické sily oslabeny. Dnes je appeasement vnimadn velmi negativné a jako historicky omyl. “4°

Je pozoruhodné, Ze anglicka verze wikipedie charakterizuje appeasement mnohem preciznéji,
kdyZ konstatuje, Ze to a) byla zejména britské politika, za b) faSismus byl vniman jako uZite¢na forma
antikomunismu a za c) tato politika méla podporu vys§i tfidy Britanie.*! V kontextu vyse uvedeného
Jje na misté otazka, pro€ je naSe wikipedie tak nekonkrétni? Odpovéd’ je nasnadé€. Povrchni pfistup a
redukce faktd umoznuji manipulovat s vefejnym minénim a zejména ovliviiovat nadzor mladeze
a Vv daném piipad¢ i identifikovat a vytvofit image spojenctim a protivnikim. Z druhé strany, ani
anglicka verze definice appeasementu nedava odpovéd na otazku, co bylo v zakladech britské
politiky appeasementu a jak se zdpadni zemé ,,poucily z chybné politiky 30. let 20. stoleti*.

Definice appeasementu v anglické verzi wikipedie a realna fakta, kterymi se budeme zabyvat
dale, umoziuji tvrdit, Ze politika appeasementu odrazela britské imperialni z4jmy a celkové zajmy
kapitalu na likvidaci SSSR. A. Hitler v Mein Kampfu, ktery byl sepsan béhem Hitlerova pobytu ve
vézeni v roce 1924 po neuspéSném pokusu o puc, pfi hodnoceni némecké zahrani¢ni politiky uvadi:
,Zbyvaji uz jen dve cesty k zajisteni prace a chleba pro rostouci pocet lidi. 1. Bud’ ziskat novou
pudu... anebo 2. Prejit na prumyslovou vyrobu a obchod pro cizi potreby... Ziskavani nové piidy pro
osidleni prebytecného poctu obyvatel md velmi mnoho prednosti, zvlasté vzhlizime-li k budoucnosti,
a nikoliv k pritomnosti... Narokovala-li se kdy v Evropé piida, mohlo se tak stat jediné na vikor Ruska.
Pro takovou politiku je v Evropé pouze jediny spojenec: Anglie. Pouze s Anglii je mozné s krytymi
zady zahdjit nové tazeni Germanii... Pro viili Anglie k vitézstvi by neméla byt Zadna obét prilis

40 https://cs.wikipedia.org/wiki/Appeasement

4l The term is most often applied to the foreign policy of the UK governments... perception that fascism was a useful
form of anti-communism. ... Appeasement was strongly supported by the British upper class, including royalty, big
business (based in the City of London), the House of Lords, and media such as the BBC and The Times.
https://en.wikipedia.org/wiki/Appeasement
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vysoka. Bylo by potreba vzdat se kolonii a prevahy na mori... Jestlize Nemecko nastoupilo tuto cestu,
muselo prece poznat, Ze i tento vyvoj jednoho dne vyusti v boj... Jestlize se evropska politika piidy
dala uskutecnovat jediné proti Rusku ve spolku s Anglii, tak naopak kolonialni politika a svetova
obchodni politika je myslitelnd pouze s Ruskem proti Anglii. “** Hitlerovy ambice ale pfesahovaly
horizont téchto dvou alternativ a jeho pfedstava byla vybojovat pro arijskou rasu hegemonni pozici
ve svété.®® Otazka proto nebyla, kdo bude spojencem, ale s kym bojovat nejdiive a vyhnout se tak
boji na dv¢ fronty.

Zajmem Britanie a SSSR bylo vyhnout se valce s Hitlerem nebo byt az druhy v poradi a
bojovat tak s valkou oslabenym Némeckem. Ve vztahu k Némecku zapadni zemé i SSSR sledovaly
vlastni zdjmy a vzijemné spolu soupefily o vliv na Némecko. Soupetfeni zacalo jiz kratce po
1. svétové valce. Na Rappalské konferenci (1922), ktera skoncila z hlediska zaméru urovnat
hospodaiské vztahy s nové vzniklym Sovétskym Ruskem netspéSné, byly navézany vztahy mezi
Némeckem a Sovétskym Ruskem, tj. mezi staty, kterym byla ur¢ena role outsider. Dohoda umoznila
Némecku cvicit na uzemi Sovétského Ruska své ozbrojené sily a ziskavat odtud suroviny a Sovétské
Rusko ziskalo ptistup k novym technologiim a uvérim.

Sovétské Rusko ale nebylo jedinym, kdo podporoval porazené Némecko. Velkd Britanie
spolu s USA vzhledem k britsko-francouzskému antagonizmu ve velmocenské politice umoznila
prostiednictvim Dawsonova planu (1924-1929) obnovit ekonomiku Némecka a naplnit zajem
Némecka na znovunabyti velmocenskych pozic. Za Sest let poskytly Spojené staty a Velka Britanie
Némecku ve formé pujcek, aveéru a kapitalovych investic do primyslu nejméné 20-25 miliard marek.
Spoluprace s Némeckem kromé ekonomickych vyhod spoluvytvérela i politické vztahy, nebot’
napomahala fesit problém, kdo bude v pratelskych vztazich Némecka a kam by mohla smétovat
vV budoucnu mozna expanze Némecka, o které psal A. Hitler v Mein Kampfu.

Vyznamné misto z hlediska posuzovani zaméra aktért mély Locarnské dohody. Locarnské
dohody (1925) sice podporovaly mirové feseni problémii — Spory mély byt urovnany prostfednictvim
arbitraznich smluv, kde za orgén arbitraze, ktery mél vynaset nalezy, byla ozna¢ena Rada Spolecnosti
narodd, nicméné piijetim Rynského garan¢niho paktu byly garantovany pouze zépadni hranice, a ne
vychodni hranice, ¢imZ byla zpochybnéna stabilita povalecného uspofddani. Dany pfistup
prosazovala Velka Britanie a je pochopitelné otazkou, do jaké miry britska politika neangazovanosti
ve sttedni Evropé€ byla vyrazem nezajmu o tento region, protoze prioritu mélo udrzeni kolonii, nebo
se tim védomé& ponechaval prostor pro expanzi Némecka na vychod. Francie na rozdil od Britanie
podporovala usili sttedoevropskych zemi zajistit si své hranice s Némeckem, protoZe v nich vidéla
potencidlniho spojence proti revansi Némecka.

Po uzavieni Locarnskych smluv, které znamenaly oslabeni pozice Francie a jejich spojenct,
uzaviela Pafiz se staty Malé dohody zvlastni politické smlouvy (s Ceskoslovenskem 1924,
Rumunskem 1926 a Jugoslavii 1927). Ohrozeni stati Malé dohody v 30. letech 20. stoleti ze strany
hitlerovského Némecka a fasistické Italie donutilo vlady Malé dohody hledat podporu i u Sovétského
svazu. Po netspéchu planu tzv. vychodniho Locarna podepsalo Ceskoslovensko ve vazb& na
francouzsko-sovétskou smlouvu z kvétna 1935 spojeneckou smlouvu se Sovétskym svazem.
V budoucnu se nicméné¢ ukazalo, ze Francie vzhledem ke svému ekonomickému a vojenskému
potencialu nebyla schopna samostatné feSit situaci vzhledem k sile Némecka a v rozhodujicich
momentech se podfidila politice Britanie s jejimi specifickymi z4jmy.

Situace ve stfedoevropském a vychodoevropském prostoru byla trvale politicky nejistd —
eXistence pocetnych mensin, véetné mensiny némecké, predstavovala hrozbu pro stabilitu statt a bylo
vysoce pravdépodobné, ze Neémecko bude vystupovat diive nebo pozdé€ji na podporu ,,svych

42 HITLER A. Mein Kampf. Otakar I1. 2000, s. 101-105.
43 Tamtéz s. 206-240.
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soukmenovctu®“. Situace eskalovala sckonomickou krizi 1929. Politicka pasivita, respektive
vstticnost Zapadu de facto otevirala prostor pro posilovani Némecka a nasmérovani jeho zajmu ziskat
uzemi na vychodg, coz byla jedna z moZnosti, o které psal A. Hitler.

Podobna situace byla mimo jiné i v Asii, kde Spole¢nost narodd a ani USA nepodnikly nic
proti obsazeni severni Ciny — Mandzuska v roce 1931 Japonskem, ¢imzZ se Japonsko dostalo az
k hranicim Mongolska a SSSR, vii¢i kterym meélo Japonsko rovnéz uzemni pozadavky.

Obrazek 1: Mapa izemnich ziskli Japonska v roce 1939

Zdroj: Soldaten Atlas. Tornisterschrift des Oberkommandos der Wehrmacht Abt. Inland 1941.

Konflikt mezi Japonskem a SSSR na fece Chalchyn gol v kvétnu 1939 byl logickym
vysledkem zadouciho appeasementu Zapadu. Staliniiv rezim nicméné piekvapil, Japonsko dostalo
takovou lekci, Ze odmitlo podpofit nacistické Némecko pfi jeho pfepadeni SSSR v roce 1941, a to
dokonce za situace, kdy Némecko vyhlasilo jednostranné valku USA, se kterymi bylo Japonsko ve
valce po japonském utoku na Pearl Harbor v prosinci 1941. Japonsko tak vratilo Némecku policek,
kdyz Némecko v dob¢ porazky Japonska na Chalchyn golu podepsalo s SSSR smlouvu o neutoceni.

Ekonomicka krize 1929 spojena s ekonomickymi a socidlnim propadem nizSich a sttednich
vrstev oteviela v Evropé prostor pro nastup radikalnich sil. V Némecku se k moci parlamentni cestou
dostava v roce 1933 Adolf Hitler a jeho vize nacrtnutd v Mein Kampfu se miize stat redlnou politikou.
Abychom pochopili podstatu appeasementu, ne jako omylu spojeného ,,s nedocenénim tyranti, ale
jako chybného strategického uvazovani, které bylo podlozeno antikomunismem, je nutné na
historickych faktech ukazat sled udalosti.

Sovétsky svaz po nastupu nacismu v Némecku usiloval o vytvofeni systému ,kolektivni
bezpecnosti“ v Evropé¢, tj. systému mezinarodnich smluv, které by branily revansistické politice
Neémecka. V prosinci 1933 predlozily vlady Francie a SSSR spolecny navrh na uzavieni smlouvy o
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kolektivni bezpeé¢nosti v Evropé zahrnujici Némecko, Velkou Britanii, Finsko, Ceskoslovensko,
Polsko, Estonsko, LotySsko a Litvu. Navrh dohody byl pojmenovan ,,Vychodni pakt“ (Vychodni
Locarno). Tato dohoda byla odmitnuta Némeckem a Polskem. Polsko bylo naopak jednim z prvnich,
kdo umoznil formalné nacistickému Némecku vyjit z mezinarodni izolace, nebot’ uz v lednu 1934, tj.
rok poté, co se stal A. Hitler fiSskym kancléfem, podepsalo tzv. pakt Pilsudski — Hitler — prohléseni o
nepouziti nasili, zndmé jako némecko-polsky pakt o nettoceni. Po jeho podepsani zdpadni tisk
informoval o tom, Ze deklarace ma tajny dodatek o spojenectvi obou zemi. Dohoda hovoii o
pripravenosti Némecka a Polska ,, sjednotit vojenske, ekonomické a financni sily k odrazeni jakéhokoli
nevyprovokovaneho utoku a poskytovat si podporu v pripade, Ze jedna ze stran bude napadena “.

Povinnosti Polakt bylo ,, zajistit volny priichod némeckych vojsk po svém v tizemi v pripade,
Ze vojska budou nasazena k odrazeni provokace z vychodu nebo severovychodu “. Némecko se naopak
zavazalo bréanit polské hranice pted ,jakoukoli agresi“.** V breznu 1935 Némecko prestalo dodrzovat
vojenské cClanky Versailleské mirové smlouvy z roku 1919. Zemé zavedla vSeobecnou brannou
povinnost a zacala s ptezbrojovanim armady, na coz zapadni mocnosti, garanti Versailleského miru,
nenasly protizbran.

Nicmén¢ Velka Britanie se pokusila podpisem Anglo-némecké namoini dohody (AGNA)
z 18. Cervna 1935, upravujici velikost Kriegsmarine, kterd méla byt trvale 35 % z celkové tonaze
kralovského namotnictva, zajistit si dominanci na mofi, a tim snizit riziko valky s Némeckem.
V bieznu 1936 Némecko obsazuje primyslové Poryni, které¢ mélo byt podle Versaillské a Locarnské
dohody demilitarizovano. Francie konzultovala Britanii, podala protest ve Spolecnosti narodu, ale
nepodnikla Zadné kroky, nebot’ Britdnie se od razantnich krokti distancovala. Premiér Britanie
odtvodnil tuto politiku slovy, ze Britanii chybély sily, aby podpofila zaruky Francii, a Zze v kazdém
ptipadé by to vefejné minéni nedovolilo, protoze Némci jen kraceji do ,,svého dvorku*. Hugh Dalton,
poslanec Labouristické strany, ktery se obvykle zasazoval o tvrdy odpor Némecku, uvedl, ze ani
Britové, ani labouristé nepodporuji vojenské ani ekonomické sankce.*® Na smlouvy Polska a Britanie
s Némeckem reagoval SSSR v zajmu zajiSténi své bezpe€nosti nabidkou Berlinu, aby podepsal pakt
o neutoceni. Navrh byl Hitlerem ale zamitnut z dlivodu neexistence spolecné hranice mezi SSSR a
Némeckem.*®

Deklarovany nezdjem Britanie o déni ve stfedni Evropé, otevirajici prostor pro expanzi
Némecka smérem na vychod proti SSSR, ktery predstavoval nejen ideologického protivnika pro
kapitalistické zem¢, ale 1 britského konkurenta v Asii, nasel své zavrSeni v letech 1938-39 anslusem
Rakouska a Mnichovskou dohodou. Podle zavéri Versailleské smlouvy a Saint-Germainské smlouvy
byla zakazana unie mezi Rakouskem a Némeckem. Ustava Vymarské republiky nicmén& obsahovala
pasaz umoznujici sjednoceni, ¢ehoz A. Hitler vyuzil. V ¢lanku 2 Vymarské ustavy se uvadi:
,, leritorium Fise se sklada z teritorii nemeckych zemi. Ostatni uzemi mohou byt zaclenena do Rise
narodnim zakonem, pokud si to jejich obyvatelé preji na zakladé prava na sebeurcent. “*’

V lednu 1938 se rakousti nacisté pokusili o pu¢, po kterém byli nékteti z nich uvéznéni. Hitler
pozval v tnoru 1938 rakouského kancléte Schuschnigga do Berchtesgadenu a pozadoval pod hrozbou
vojenské akce, aby propustil uvéznéné rakouské nacisty a umoznil jim Gi€astnit se vlady. Schuschnigg
vyhovél a jmenoval Arthura Seyss-Inquarta, pronacistického pravnika, ministrem vnitra. V nadéji na
zachovani nezavislosti Rakouska Schuschnigg naplanoval na 13. biezna plebiscit. Protoze si Hitler
nebyl jist jeho vysledkem, pozadoval jeho zrusSeni. Zaroven némecké ministerstvo propagandy vydalo
tiskové zpravy, ze v Rakousku vypukly nepokoje a Ze velka cast rakouského obyvatelstva pozaduje,
aby némecké jednotky obnovily potadek. Dne 11. bfezna poslal Hitler Schuschniggovi ultimatum a

“4 https://www.narodninoviny.cz/historie-pred-8 7-lety-uzavrelo-polsko-s-nemeckem-dohodu-o-neutoceni/
STAYLOR, A. J. P. English History, 1914—1945. Oxford University Press, 1965.
%6 http://militera.lib.ru/research/nekrich/01.html
47 https://en.wikisource.org/wiki/Weimar_constitution
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pozadoval, aby predal moc rakouskym nacistim, nebo c¢elil invazi. Reakce Britanie byla standardni
— britsky velvyslanec v Berlin€ se omezil na vyjadieni protestu proti pouziti natlaku na Rakousko.

Schuschnigg si uvédomil, Ze ani Francie, ani Spojené kralovstvi ho aktivné nepodpofi, a
rezignoval ve prospéch Seyss-Inquarta, ktery poté apeloval na némecka vojska, aby obnovila poradek.
Dne 12. bfezna prekroc€il némecky wehrmacht rakouské hranice. V nasledném plebiscitu, ktery se
konal 10. dubna, se oficidlné vyjadiilo pro anslus 99,73 % rakouskych voli¢i.*® Anslus fakticky
oteviel jizni hranici Ceskoslovenska a omezil moznost obrany v ptipadé némeckého utoku.
Mnichovskd dohoda, podepsanéd 30. zafi 1938 zastupci Velké Britanie, Francie, Némecka a Italie,
byla logickym pokracovanim britské politiky otevirajici prostor pro konflikt Némecka a Ruska. Ve
stejny den byla rovnéz podepsana ziniciativy Chamberlaina Anglo-némecka deklarace o
nenapadeni.’® Na to navazala analogickd deklarace o nenapadeni mezi Francii a Némeckem
podepsana 6. prosince 1938.%°

O tfi mésice pozdgji, 15.bfezna 1939, byl obsazen zbytek ceského Uzemi a vytvoren
protektorat Bohmen und Méhren, coz znamenalo vyrazné posileni vojenského potencialu Némecka
diky zbrojnimu primyslu Ceskoslovenska. O den pozdé&ji, tj. 16. biezna 1939, byla zastupci pramyslu
Anglie a Némecka podepsana tzv. Diisseldorfska deklarace pfipravend Brity. V dohodé se
konstatovalo, Ze ,,je bezpodminecné Zadouci aktivné rozvijet vzajemné vyhodnou vyménu zbozi,
odstranit »nezdravé konkurence«, jakoz i poskytnout statni podporu temto sdruzenim “, a fada dalSich
podminek. Ugastnici se vyslovili pro roziifeni stivajictho systému dohod mezi primyslovymi
odvétvimi obou zemi s tim, Ze tato jednani jiz probihaji mezi deviti primyslovymi skupinami.®
I kdyZ tato dohoda nevstoupila v platnost kvili rozporiim ohledné investic ve stfedni Evropg,
smétovani britské zahrani¢ni politiky je jasné.

Obrizek 2: Uzemni zisky Némecka 1939

Zdroj: Soldaten Atlas. Tornisterschrift des Oberkommandos der Wehrmacht Abt. Inland 1941

48 Richard J. Evans, The Third Reich in Power (2006), pp. 646-658.
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Pokud se vratime k Ceské wikipedii, je pozoruhodné, ze piestoze se pocatky politiky
appeasementu odborniky kladou do 30. let 20. stoleti, v ceské wikipedii je v ramci tohoto hesla
zduraznéna piedevsim spoluprace Némecka a Ruska od Rappalské smlouvy 1922, ktera umoznila
Némecku obnovit branné sily, nebot’ tajnd ustanoveni dokumentu zahrnovala nabidku, na jejimz
zéklad¢ ziskalo Némecko moznost cviCit své ozbrojené sily na sovétském tzemi. Zcela se zde
ignoruje fakt, Ze na podzim roku 1933 byla leteckd skola v Lipecku a dalsi némecké vojenské objekty
na uzemi Sovétského svazu uzavieny a némeéti vojensti specialisté se vratili do Némecka.>?
O vstiicnych aktivitach Velké Britanie a Francie ve vztahu k Némecku se zde ctenaf nedozvi viibec
nic. Ceska wikipedie zde ale neni vyjimkou. Bodem nula pro zdivodnéni vypuknuti 2. svétové valky
je v soucasnosti v ramci ptehodnocovani déjin pakt Molotov — Ribbentrop.

Pakt Molotov Ribbentrop byl podepsan 23. srpna 1939. Smlouva navazovala na Berlinskou
smlouvu o neutralité se SSSR z roku 1926 a protokol k ni z roku 1931, ktery Hitler po svém nastupu
k moci nevypovédél.>® Podepsani dohody opét prechéazel cely sled udélosti, o kterych se opét
nehovofi. V fijnu 1938, po anexi Sudet, vyménou za okupaci Té&Sinského Slezska Polskem,
pozadovalo Némecko od Polska piedani Gdaniska pod némeckou spravu a umoznéni vybudovat
dalnici a Zeleznici do Pruska pifes polské Pomotany. Podruhé byl tento problém nastolen
21. biezna 1939, tyden po koneéném rozdéleni Ceskoslovenska. Dne 26. biezna polska vlada
oficialné odmitla Hitlerovo memorandum® a 31. biezna nabidla Velka Britanie Polsku vojenskou
pomoc v pripad¢ utoku. Dne 6. dubna byly tyto zaruky formalizovany do polsko-britské vojenské
konvence. A 17. dubna ministr zahrani¢nich véci SSSR Litvinov v reakci na britsky navrh poskytnout
Polsku jednostranné zaruky navrhl anglo-francouzsko-sovétskou smlouvu o vzéjemné pomoci, ktera
bude garantovat ,,veskerou, vcetné vojenské, pomoc vychodoevropskym statum mezi Baltskym a
Cernym morem a hranicicim se SSSR v pripadé agrese proti témto statiim . Velka Britanie na tento
navrh zareagovala az 24. kvétna.

Dne 27. kvétna Chamberlain souhlasil s jednanim o paktu o vz4djemné pomoci, vojenské
umluve a zarukach pro staty, které budou napadeny Hitlerem. 8. Cervence Velka Britanie a Francie
uvedly, Ze smlouva se SSSR je obecné dohodnuta, problémem se ale stal poZzadavek SSSR, aby byla
soucasn¢ podepsana politickd smlouva a vojenské konvence. Dne 23. Cervence Britanie a Francie
vyjadtily souhlas vyslanim vojenskych misi do Moskvy, aniZ by ¢ekaly na politickou dohodu. Britsky
ministr zahranic¢i Halifax zaroven uvedl, Ze delegace bude moci odjet az za 710 dni. Vysledkem bylo,
ze britské a francouzské mise odcestovaly 5. srpna do Moskvy a zvolily nejdelsi cestu — po mofti do
Leningradu a dale vlakem. Mise dorazily do Moskvy az 11. srpna. VSe ukazuje na to, ze Chamberlain
nevéfil v moznost dosahnout dohody se SSSR* a doufal, Ze jednani vyuZije jako prostiedek natlaku
na Hitlera a znemoZni podepsani dohody mezi Némeckem a SSSR. Dne 14. srpna na jednanich s
vojenskymi misemi Velké Britanie a Francie nastolila sovétska strana otazku prichodu Rudé armady
pies Polsko a Rumunsko,®® Pol4ci viak odmitli nechat Rudou armadu projit jejich uzemim, a to
navzdory tlaku Francie®’. Poté 17. srpna doslo k preruseni jednani a 21. srpna pak zacalo posledni
setkani anglo-francouzsko-sovétskych vojenskych vyjednévact, béhem né¢hohz bylo jasné, Ze jednani
se dostala do slepé uli¢ky. Jednani nicméné nebyla formalné ptferusena, protoze i Stalin je povazoval
za prostfedek diplomatické hry, na jedné strané¢ s Némeckem, na strané druhé s Anglii a Francii, s
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cilem nebyt zatazen do evropské valky.>®

Svou hru hrél i Hitler. Na podzim roku 1938, tj. po podepsani deklaraci o nenapadeni s Velkou
Britanii a Francii, se A. Hitler zacal postupné snazit o normalizaci vztahti se SSSR. Dne 19. prosince
byla prodlouzena sovétsko-némeckéd obchodni dohoda na rok 1939 a pocatkem roku 1939 byla
z podnétu Némecka zahajena hospodafska jednani.>® Némecky plan zahrnoval: 1) uzavieni obchodni
a uveérové smlouvy; 2) normalizaci vztahti v oblasti tisku a kulturnich vztaht, nastoleni atmosféry
vzajemného respektu; 3) politické sblizeni. Dne 13. srpna Némecko oznamilo SSSR, ze souhlasi
s jednanim v Moskvé.?° Dohoda byla nasledné podepsana 23. srpna 1939.

Podle dohody se strany zavazaly, ze na sebe navzajem nezattoc¢i a zachovaji neutralitu pro
pfipad, Ze by se jedna z nich stala predmétem nepratelskych akci tfeti strany. Strany dohody rovnéz
odmitly spojenecké vztahy s jinymi mocnostmi ,, piimo ¢i nepiimo namirené proti druhé strané*.%*
Charakteristickym rysem smlouvy byl dlouhou dobu rozporovany tajny dodatkovy protokol o
vymezeni sfér zajmu ve vychodni Evropé mezi stranami v piipad€ , uzemni a politické

9 « 62
reorganizace .

Podpisem smlouvy se ukoncilo obdobi ochlazovani sovétsko-némeckych politickych a
ekonomickych vztahtl zptisobené nastupem NSDAP a Adolfa Hitlera k moci v Némecku. Urovei
vztahll 1ze posoudit podle toho, Ze sovétsti specialisté navstivili némecké letecké tovarny —
Messerschmitt, Junkers, Heinkel. Mezi sovétskymi navstévniky byl letecky konstruktér
A. S. Jakovlev, feditel jedné z leteckych tovaren P. V. Dementjev a prvni naméstek lidového komisare
pro letecky primysl V. P. Balandin, specialista na konstrukci motorti. Némci jim ukézali vSe, véetné
tovaren a konstruk¢nich kanceléfi, predstavili jim nejnovéjsi letadla na zemi 1 ve vzduchu. Némci
navic povolili ndkup nékolika bojovych letadel nejnovéjSich konstrukci — Messerschmitt-109,
Messerschmitt-110, Heinkel-100, Junkers-88 a Dornier-215. Béhem 17 mésict, které uplynuly mezi
podepsanim sovétsko-némecké smlouvy a utokem na SSSR, Némecko ziskalo od SSSR 865 tisic tun
ropy, 140 tisic tun manganové rudy, 14 tisic tun médi, 3 tisice tun niklu, 101 tisic tun surové bavlny,
vice nez 1 milion tun dfeva, 11 tisic tun Inu, 26 tisic tun chromové rudy, 15 tisic tun azbestu, 184 tisic
tun fosfatu, 2 736 kg platiny a 1 milion 463 tisic tun obili.®®

1

antikomunistickou politikou zejména Velké Britanie a Polska, které byly vstficné viici Némecku a
odmitly dohodu se SSSR. Britsko-polské hry skoncily katastrofou, kdyz 1. zafi 1939 nacisticke
Némecko pod zaminkou piepadeni némecké rozhlasové stanice v Gliwicich Polskem, redlné
uskutecnéného specialnimi jednotkami Némecka, zahgjilo véalku s Polskem. V souvislosti s agresi
proti Polsku vyhlasily 3. zati 1939 Velka Britanie a Francie Némecku valku a poslaly némeckému
vedeni ultimatum pozadujici okamzité¢ zastaveni nepiatelskych akci a stazeni vSech jednotek
wehrmachtu z Polska a svobodného mésta Gdansku. Den predtim, 2. zafi, francouzska vlada vyhlasila
mobilizaci a zacala soustied’ovat své jednotky na némecké hranice. Dne 7. zafi piekrocily jednotky
3. a 4. francouzské armady némecké hranice v Séarsku a vklinily se do Siegfriedovy linie, aniz by
narazily na vazny odpor. Nicméné 12. zafi se v Abbeville konalo zasedani francouzsko-britské

5 BE3BIMEHCKUIA JI. A. I'umaep u Cmanun neped cxeamroti. [asa dsenadyamas — Ymupomeopenue no-
cmanuncku, unu Ipuspax «emopozo Mionxenay. M.: Beue, 2000

S MEJIBTIOXOB M. U. Vnywennwvii wanc Cmanuna. Cosemcxuii Cotos u 6opwvba 3a Espony: 19391941. M.: Beue,
2000. I'maBa «ITonutuueckuit kpusuc 1939 r.»

80 Tamtéz.

61 https://ru.wikisource.org/wiki/IloroBop o Henamanenun Mmexay [epmanuein u CCCP

62

https://ru.wikisource.org/wiki/CexpeTHbII_IOMOTHUTEIFHBIA NPOTOKON K JloroBopy o HeHamageHuH Mexay [epma
nuer u CCCP_https

26


http://militera.lib.ru/research/bezymensky3/12.html
http://militera.lib.ru/research/bezymensky3/12.html
https://ru.wikisource.org/wiki/Договор_о_ненападении_между_Германией_и_СССР
https://ru.wikisource.org/wiki/

Nejvyssi vojenské rady za ucasti Nevilla Chamberlaina, Edouarda Daladiera a vrchniho velitele
francouzské armady Maurice Gamelina, béhem néhoz bylo rozhodnuto o ukonceni ofenzivy, protoze

,uddlosti v Polsku neospravedliugji dalsi nepratelstvi v Sarsku .5

Jak o¢ekaval Hitler na zakladé predchazejici zkusenosti s politikou Velké Britanie a Francie,
stejné jako to odhadl Stalin, spojenci Polska sice Némecku vyhlasili valku, ale jejich aktivity se
omezily na pohranicni oblasti, pfi¢emz cely obranny plan ,,Z* polského generalniho $tabu byl zalozen
prave na spojenecké ofenzivé. Polsko se realn€ ukazalo jako neschopné ¢elit technicky 1épe vybavené
némecké armade.

Obrazek 3: Postup wehrmachtu ve valce s Polskem — zati 1939

Zdroj: Soldaten Atlas. Tornisterschrift des Oberkommandos der Wehrmacht Abt. Inland 1941

Uz 12. zafi dorazily némecké motorizované jednotky do Lvova, 14. zafi bylo dokonceno
obkliceni VarSavy a 16. zati byly obkli¢eny polské jednotky mezi Vislou a Bugem. Polské sily
v oblasti LodZe se neuspésné pokusily vymanit z obkli¢eni, ale po nepietrzitych vzdusnych a
pozemnich utocich a poté, co jim doslo jidlo a stielivo, se 17. zafi vzdaly. Dne 19. zafi vydal velitel
8. polni armady wehrmachtu rozkaz k obecnému utoku. Boje o VarSavu pokracovaly az do 28. zafi,
kdy bylo polské veleni po vy&erpani viech sil na obranu mésta nuceno podepsat akt kapitulace.®®

8 MEJIBTIOXOB M. U. Cosemcro-nonvckue 60tinbl. Boenno-nonumuueckoe npomusocmosinue 1918-1939 22. M.
Beue, 2001. S. 246. http://militera.lib.ru/research/meltyukhov2/index.html
8 TMEJIBTIOXOB M. U. Cogemcko-nonvcxue 6oiinsl. Boenno-nonumuueckoe npomusocmosuue 1918-1939 22. M.
Beue, 2001. S. 246. http://militera.lib.ru/research/meltyukhov2/index.html s. 273.
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Ruda armada na zédklad¢ tajného dodatkového protokolu k Dohodé¢ Ribbentrop — Molotov,
ktery uréoval ,, hranice sfér zajmii* stran ,,v pripade uzemni a politické reorganizace pobaltskych
statii a Polska, zahajila postup 17. zaii 1939 na Cursonovu linii a obsadila uzemi, ktera ji méla patfit
na zakladé dohod po 1. svétové valce a o ktera ptisla po neuspésich v polsko-sovétské valce 1919-21.
Klicové pro porazku Polska tak nebylo to, Zze SSSR vpadl do zad polské armade¢, ta v tu dobu jiz
prohréla boj o stfed zemé a polska vlada opustila VarSavu, ale pasivita spojencti Polska na zapadé.

Timto konstatovanim se muzeme vratit k uvodni otdzce, co je obsahem appeasementu.
Odpovéd je evidentni, rozhodné to neni nedostatecny odpor diktatorim, nybrz obétovani demokracie
a spojencii v zajmu vyssich cild, kterymi v daném ptipad¢ byla pordzka komunistického SSSR.
Sovétsky svaz podpisem paktu Molotov — Ribbentrop ,,ptehral® politiku Zapadu vyvolat stiet mezi
Némeckem a SSSR. Podpis paktu Molotov — Ribbentrop byl logickym vyusténim politiky
v podminkach multipolarniho svéta té doby:

a) Velka Britanie a Francie umoznily vojenské posileni Némecka souhlasem s obsazenim Porii,
anS$lusem Rakouska, obsazenim Ceskoslovenska.

b) Britanie a Francie odmitly podporovat vytvoteni systému kolektivni obrany v Evropé¢ a nebyly
ochotny podepsat obranny pakt se SSSR.

c) Némecko 28. dubna 1939 ukon¢ilo smlouvu o neutoceni s Polskem pod zaminkou, Ze Polsko
odmitlo obnovené némecké pozadavky na Gpravu vzajemnych hranic — pfedevsim se jednalo
o Gdansky koridor, vypovédélo ndmoini dohody s Velkou Britanii a smlouvy o nettoceni
s Britanii a Francii.

d) SSSR bojoval na Chalchyn golu proti Japonsku, které bylo spojencem Némecka v Paktu proti
Kominterné a SSSR hrozila valka na dvou frontach.

Poucily se zapadni zemé& ze svého ,,omylu“? Pokud se podivaime na historii Zapadu po
2. svétové valce, lze konstatovat, Ze politika appeasementu de facto v modifikované podobé
pokracuje i dnes, nebot’ cilem politiky neni odpor diktatorim a podpora demokratickych hodnot, jak
je deklarovano coby pouceni z chyb piedvalecni politiky, ale jsou to ekonomické a politické zajmy
spojené s udrzenim kapitalismu a dominance Zipadu v cele s USA, které na sebe piebraly
predvalecnou roli Velké Britanie.

V ¢em tedy appeasement pokracuje? Po 2. svétové valce z obav z Némecka a poté ze SSSR
vznikd nejprve v breznu 1948 Bruselsky pakt (Zapadni unie) uzavieny mezi Belgii, Francii,
Lucemburskem, Nizozemskem a Spojenym kralovstvim. Vzhledem k rlstu obav ze SSSR a
komunistickych revoluci je vojenska aliance zapadnich zemi v roce 1949 rozSitena a vznika NATO.
Jeho cleny se stalo pét stati Bruselského paktu, dale Spojené staty, Kanada, Portugalsko, Italie,
Norsko, Dansko a Island. V roce 1952 se pfipojilo Recko a Turecko a v roce 1955 pak Némecko.

Muzeme si polozit otazku, co tvoii zdpadni hodnoty, kdyz ¢leny NATO bylo Portugalsko,
Turecko a Recko, které mély s demokratickymi hodnotami znaéné problémy? V Portugalsku byl
u moci od roku 1932 Antonio de Oliveira Salazar, ktery nastolil ve spojeni s fimskokatolickou cirkvi
diktaturu (pravda v zemi zmitané krizi) zalozenou na autoritaiském konzervatismu, nacionalismu a
imperialismu. Takzvany Estado Novo, vyhlaseny nasledujiciho roku, trval 41 let, a to az do
roku 1974. Muzeme si polozit otazku, ¢im se liil tento rezim od profasistickych rezimi nastolenych
v dobé véalky v Hortyovském Mad’arsku, Tisovském Slovensku a dalSich.

V Turecku doslo od roku 1952, kdy se Turecko stalo ¢lenem NATO, k n¢kolika vojenskym
prevratim. V kvétnu 1960, general C. Giirsel vedl vojensky statni ptevrat, kdy odstranil prezidenta
C. Bayara a ptedsedu vlady Menderese, z nichz druhy byl popraven. Systém se vratil k civilni kontrole
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v fijnu 1961. V roce 1971 doslo k dalSimu pievratu, ktery vyustil v pad Demirelovy vlady a nastoleni
prozatimnich vlad. V roce 1980 probehl vojensky puc v ¢ele s generdlem K. Evrenem. Stanné pravo
bylo rozsifeno na vsech 67 tureckych provincii a vojenska vlada byla vystiidana civilni az v roce
1983.

V Recku byla v roce 1967 pievratem nastolena krajné pravicova vojenska junta neboli rezim
plukovnikid. Byla u moci az do roku 1974. Diktaturu charakterizovala pravicova politika, omezeni
obcCanskych svobod a uvéznéni, muceni a vyhnanstvi politickych oponentt. Z vojenskych struktur
NATO vystoupilo Recko paradoxné az po padu tohoto rezimu a obnoveni demokracie.

O demokratickych hodnotach nesvédci ani kolonidlni valky vedené evropskymi ¢leny NATO
v 50. az 70. letech, ani podpora krajné pravicovych rezim v Jizni Americe Spojenymi staty
americkymi az do 80. let 20. stoleti. Spolenym mottem této politiky bylo jednak uchovani statu quo,
tj. udrzeni kolonii a polokolonii v podfizeni Zapadu, nebot’ ptedstavovaly zdroj surovin a odbytiste,
coz byl dilezity predpoklad udrzeni prosperity zapadnich demokracii, a zaroven zabranéni vzniku
komunistickych ¢i ndrodné demokratickych revoluci, které by posilily pozici SSSR. Jak se zménila
tato politika, respektive jeji cile po padu komunistickych rezimu, jejichz existence oduvodnovala
podobnou politiku?

USA se nevzdavaji svého ,,historického poslani* byt lidrem zapadniho svéta. Znamy americky
teoretik Z. Brzezinski prohlasil v roce 1996 na konferenci o teorii chaosu, Zze USA nemaji jinou
moznost nez byt svétovym lidrem.®® Na tuto myslenku navazal v praktické politice Barack Obama
o 19 let pozdé&ji, kdy ve svém poselstvi o stavu Spojenych stati uvadi: ,, Otdzkou neni, zda Amerika
vede svet, otdzkou je jak. Veérim v rozumny druh Amerického vedeni. Role viidce je nejlepsi, kdyz
spojime vojenskou moc se silnou diplomacii, kdyz miizeme pouzit nasi moc v koalici; kdyz nedovolime,
aby nas nase obavy zaslepily, a nevyuZijeme prileZitosti, které prindsi nové stoleti. “*®'

Rovnéz byvaly president USA D. Trump ve svém inauguracnim projevu stavél do popiedi
politiky USA americké narodni zajmy: ,, From this day forward, it’s going to be only America first, “®
a zacal je aktivné prosazovat i proti svym spojenciim, od kterych pozadoval, aby za sluzby USA vice
platili. Dana politika méla svou logiku, nebot’ USA zaznamenavaji trvale rostouci deficit jak obchodni
bilance 1 se svymi spojenci, tak i rostouci zadluzeni amerického statu.

Soucasny prezident USA J. Biden ve svém inaugura¢nim projevu zkritizoval D. Trumpa praveé
za jeho politiku izolacionismu, a sdm prohlasuje, Ze America je zpét a bude uplatiovat své globalni
vedeni ve svété spolu se svymi spojenci.®

Politika presidenti USA se tak liS§i pouze formou prosazovani svétového vidcovstvi. Jiz
zminény Z. Brzezinski ve své knize ,,Velkd Sachovnice®, vydané v roce 1997, popsal podminky
udrzeni americké hegemonie — z kratkodobého hlediska je nutné eliminovat jakykoli subjekt, ktery
by mohl ohrozovat USA, ve sttednédobém horizontu je nutné v kazdé zemi najit spojence, kteti budou
podporovat hegemonii USA, a dlouhodobé je dulezité, aby si Spojené staty udrzely svoji vojenskou,
technickou, geopolitickou, kulturni a védeckou pevahu.’® Tomu odpovidala politika jak republikan,
tak 1 demokratti v USA, D. Trump ptedstavoval do urcité miry vyjimku.

Z. Brzezinski charakterizoval ve svém vystoupeni na jiz zminéné konferenci vénované teorii
chaosu a knize Velké Sachovnice i politiku vii¢i Rusku. Ta by méla spocivat ve vytvotreni podminek,

8 Complexity, Global Politics, and National Security. Washington, D.C.: National Defence University, 1997, P. 34-35.
87 http://www.npr.org/2015/01/20/378680818/transcript-president-obamas-state-of-the-union-address
88 https://time.com/4640707/donald-trump-inauguration-speech-transcript/
89 https://www.youtube.com/watch?v=SYuQekIL CI
" BRZEZINSKI Z. The Grand Chessboard. NY: BasicBooks 1997, P. 198-208.
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za nichz nebude mit Rusko jinou moznost nez se stat moci status quo.’* Proto by bylo zadouci
decentralizovat Rusko, coz by ,,sniZilo jeho nachylnost k imperialni mobilizaci... konfederované
Rusko, skladajici se z evropského Ruska, sibirské republiky a republiky Dalného vychodu, by vice
reagovalo na vytvoreni tizkych hospodarskych vztahii s Evropou a novymi staty Stiedni Asie... "

Podminkou dosazeni tohoto scénaie je oslabeni pozic Ruska na jeho periferii, proto USA
podporovaly nebo zptisobovaly barevné revoluce, bélehradska revoluce v roce 2000 byla piedehrou,
po niz nasledovala rizova revoluce v Gruzii v roce 2003, ukrajinskéd oranzova revoluce v roce 2004
a 2014, tulipanova revoluce v Kyrgyzstanu v roce 2005. VSechny se de facto vyvijely podle stejného
scénare. Podle Z. Brzezinského by USA mély ,, prispét k pluralizaci postsovetského prostoru a bylo
by dobré, kdyby nové staty respektovaly lidska prava, ale mohou nastat okolnosti, kdy dokonce i
podpora novych, ale nedemokratickych statii byvalého Sovétského svazu miize byt uzitecnd, protoze
to miize pomoci demokratizovat Rusko. ™

Cim se lisi tato politika od appeasementu 30. let 20. stoleti? Zménili se pouze hragi a teoretické
zdvodnéni nastroji. Misto SSSR je zde Ruska federace, Cinska lidové republika a ,,darebacké staty*.
Nastrojem jejich pacifikace je politika fizené¢ho chaosu a vedeni hybridnich valek. Konkrétnim cilem
politiky neni vytvofit novou stabilitu, ale naopak udrzovat chaos v urcitych oblastech, byt chaos
fizeny, jak to konstatoval G. Friedman, feditel amerického think tanku STRATFOR ve své knize
,,PFistich 100 let“ jiz v roce 2007.74

Je vSak ot4dzkou, zda ptehlizeni nedemokratickych praktik v Pobalti, na Ukrajin€, Saudské
Arabii a dalsich a politika sankci viiéi protivnikiim hegemonie USA a Zapadu se jim nevrati v podobé
zhorSeni 1 jejich situace, jako tomu bylo pfed 75 lety. Poucily se tedy zépadni demokracie
z appeasementu 30. let 20. stoleti? Odpovéd’ je nasnadé. ..

k ko ok

"t Complexity, Global Politics, and National Security. Washington, D.C.: National Defence University, 1997, P. 34.
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Vlasovci a osvobozeni Prahy
Emil Kulfanek, vedouci Pamatniku Peckarna

Pii piilezitosti 75. vyro&i Prazského povstani proti némecké nacistické okupaci Cech a
Moravy v kvétnu 1945 se vyrojily nové pohledy na to, kdo v zavéru 2. svétové valky osvobodil Prahu
z némecké nacistické okupace trvajici od 15. 3. 1939 do rannich hodin 9. kvétna 1945. A kdoze nam
tyto nové, dlouho zamlcované ,nejpravdivéjsi pohledy na Prazské povstani v kvétnu 1945
prostiednictvim médii predaval? Peci ti nejpovolanéjsi a nejznalejsi ,,politicti historici* — primator
hlavniho mé&sta Prahy MUDr. Zden&k Hiib (39 let) a starosta Méstské ¢asti Praha 5 — Reporyje Pavel

Novotny, DiS. (39 let).

Nez budu pokracovat dale, chci zdlraznit, Ze oba dva jmenovani politici potvrzuji moji teorii,
ze spolecenskym ,.historikem je kazdy obyvatel Zemé¢, protoze kazdy ¢loveék na Zemi historii lidské
spole¢nosti spoluvytvari. Déle, ze kazdy vyklad spolecenské historické udélosti je nejen subjektivni,
nebot’ vyklad podéava clovek, ale také zakonit¢ rizny, nebot’ i kdyby dva lidé nezavisle na sobé
sledovali stejny spolecensky déj, tak nikdy nestoji na stejném misté. Kazdy pozorovatel sleduje jeden
stejny spolecensky d¢j z jiného thlu pohledu, a proto jej tedy jinak zaznamena.

Pokud sledujeme spolecensky d¢j ze vzdalenosti n¢kolika let, tak jsme odkdzani na zdznamy
piimych pozorovatelt, ktefi ten d&j popsali. Cim vice se ¢asové vzdalujeme od d&jinné udalosti, tim
vice zdznamil se o této udalosti objevuje, pfiCemz pii podrobném porovnavani téchto zdznamii se
projevuje jejich rozdilnost dand vzdy osobou, resp. osobnim pohledem zpracovatele zdznamu. My
pak ne€erpame informace od ptimych pozorovatelt (Gc¢astniki déje), ale od pozdéjSich vypraveca,
kteti do d¢€je, s nimz se seznamili, vlozili sviij osobni (subjektivni) pohled.

A praveé takovymi novodobymi vypravéci d€jinnych udalosti jsou dnes primator hlavniho
mésta Prahy MUDr. Zden&k Hiib a starosta Méstské ¢asti Praha 5 — Reporyje Pavel Novotny, DiS.,
a dalsi, ktefi ndm dnes sdé€luji ,,co nam to bylo celych 75 let zatajovano®. A to je, Ze Prahu od némecké
nacistické okupace osvobodila ,,chrabra® Ruska osvobozenecka armada (ROA), kterd neméla nic
jiného na praci neZ bojovat proti ruskému bolSevismu. Udajne 300 padlym bojovnikiim v Praze
v Prazském povstani nechal starosta méstské ¢asti Praha 5 — Reporyje postavit v Reporyjich pomnik,
jemuz dominuje némecka vojenska ptilba na silueté tanku T-34, pfilba, kterou v dobé& 2. svétové valky
pouzivaly vojenské jednotky némeckého nacistického wehrmachtu, jednotky Waffen SS a také
jednotky vyse uvedené ROA.

V bouflivé diskusi na téma marSal Konév v pofadu Aréna Jaromira Soukupa, starosta Prahy 5
- Reporyje Pavel Novotny, DiS., vmetl do tvéfe piitomnym poslanciim Jaroslavu Foldynovi a Ing. et
Ing. Leo Luzarovi, Ze vSechny ,,zlo¢inné* historické udélosti o marSalu Konévovi jsou na Wikipedii.
Muzeme tomu rozumét také tak, ze Pavel Novotny, DiS., ¢erpa své , historické* znalosti z internetové
Wikipedie.

Podivejme se tedy na oblibeny historicky zdroj starosty méstské ¢asti Praha 5 — Reporyje, na
internet, co se tam uvadi o ,,chrabré Ruské osvobozenecké armadeé, ROA“. Ruska osvobozenecka
armada (Pycckast ocBoGonutenbHas apmusi, POA) byla skupina pievazné ruskych dobrovolnickych
jednotek podtizenych vrchnimu velitelstvi némecké nacistické armady béhem druhé svétové valky.
Mezi dobrovolniky byli zpo€atku rusti emigranti (véetné neékterych veteranii bélogvardéjské armady
z ruské obcCanské valky) a osoby na dobytych tizemi SSSR po 22. 6. 1941, ktefi se stavéli proti
komunistickému rezimu. Pozdé&ji téz néktefi vojensti zajatci z némeckych zajateckych a
koncentrac¢nich tabort. Rusti dobrovolnici, ktefi vstoupili do némecké armady (Wehrmacht Heer)
nosili odznak Ruské osvobozenecké armady, ktera dosud neexistovala, ale némecka propaganda ji
prezentovala jako skutecnost.
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Tito dobrovolnici (jmenovali se Hiwi, coz je zkratka pro Hilfwilliger, ,,ochotny pomoci‘)
nebyli pod Zadnym ruskym velenim ani vlivem. Byli vyluén€ pod némeckym velenim a vykonavali
ruzné nebojové funkce. Adolf Hitler dovolil, aby informace o existenci ROA byly Sifeny nacistickou
propagandou, pod podminkou, Ze zddné takové skute¢né jednotky neexistovaly.

Kdyz do némeckého =zajeti v Cervenci 1942 v bojich pod Leningradem padl velitel
sovétské 2. iderné armady generalporucik Andrej Andrejevi¢ Vlasov, souhlasil s némeckou nabidkou
a pripojil se k boji proti bolSevikiim. Zacal vyzyvat rudoarméjce a vSechny Rusy k piechodu na stranu
Némecka. Podle némeckého veleni to byla i naddle predevsim propagandisticka akce, slouzici ke
zvyseni poctu piebehlikii. Vlasov se také zapojil do ¢innosti Ruského vyboru (ktery pusobil pod
patronaci némeckych nacistll) a podepsal prohldseni ,,K vojakiim a velitelim Rudé armady, k celému
ruskému narodu a ostatnim narodim Sovétského svazu®. Cilem Ruského vyboru bylo svrzeni Stalina,
znic¢eni bolSevismu, uzavieni miru s Némeckem a spojeni s Némeckem a ostatnimi narody Evropy.
Vlasov také spolu se svymi némeckymi a ruskymi spojenci loboval a némecké vrchni veleni zadal o
svoleni vytvofit skutecnou armadu, kterd by byla vyluéné pod ruskym velenim. Hitlertiv §tab tyto
apely opakovan¢ odmital s velkym neptatelstvim a odmital o nich dokonce 1 uvazovat.

Jak se situace na vychodni front¢ zhorSovala, zacali Némci z dobrovolnickych jednotek
postupné vytvaret malé bojové jednotky, které byly pfevazn€ uzivany v bojovych akcich proti
sovétskym partyzanim. Némci vSak byli ¢asto znepokojeni nespolehlivosti dobrovolnickych ruskych
jednotek. S némeckymi porazkami od léta 1943 se situace vyrazné€ zhorSila. V ruskych jednotkéach
pod némeckym velenim dochazelo ke vzpourdm a k dezercim. Rusti vzboutenci v téchto jednotkach
byli nacisty na misté popravovani.

Némecké nacistické veleni rozhodlo, Ze se spolehlivost ruskych jednotek zvysi, pokud budou
pfesunuty na Zapad. To se s vétSinou z nich stalo koncem roku 1943 a zac¢atkem roku 1944. Velké
mnozstvi téchto vojakli mélo strazni sluzbu pti vylodéni spojenct v den ,,D* v Normandii a bez
vojenské vyzbroje ¢i motivace bojovat proti spojenclim se vétsina z nich rychle vzdala. Nekteti tito
vojaci vSak bojovali tvrdé az do trpkého konce, coZ bylo vyvoldno neinteligentni propagandou ze
strany Spojencil, ktera spravné varovala, Ze jakmile se rusti vojaci na némecké strané vzdaji, budou
rychle repatriovani do Sovétského svazu.

V 1ét€ 1944 souhlasili Adolf Hitler a Heinrich Himmler se soustfedénim oddilit ROA pod
velenim generala Vlasova.




V sobotu dne 16. 9. 1944 se ve Stabu Reichsfiihrera-SS ve vychodnim Prusku konala schiizka
Himmlera a Vlasova a Vlasov byl povysen do hodnosti generalplukovnika a jmenovan velitelem
armady._Poznamka: nikde na internetu jsem vSak neobjevil kopii jmenovaciho dekretu (Rozkazu),
v némz by bylo uvedeno, Ze generalporucik A. A. Vlasov je jmenovan do hodnosti Generaloberst
(generdlplukovnik)._Od této chvile pteslo Vlasovovo hnuti pod pravomoc SS. Zajimavé je v této
souvislosti prohlaseni polniho marsala Wilhelma Keitela pti norimberském procesu: ,, Himmlerovi se
podarilo ziskat u fiihrera souhlas s vytvorenim ruské armady. Od té chvile rozkazovali Viasovovi
pouze Himmler a SS*.

Bchem tfi mésicti byla zpracovana struktura Stabu ROA. Oficialni zaloZeni bylo provedeno
v lednu 1945. Stabu VS KONR byly podfizeny staby formujicich se vojenskych jednotek ROA:

1. ruska divize (v némeckém cislovani 600. Infanterie Division),
2. ruska divize (650. Infanterie Division),

3. divize (700. Infanterie Division),

strazni brigada,

distojnicka skola,

protitankova brigada,

a vojenské vzdusné sily (VVS).

Vsechna prace spojena s organizaci formovani novych divizi, véetné¢ vycvikovych tabort a
materidlového zabezpe€eni, byla vloZzena na némecké Hlavni velitelstvi cizich vojsk a generéla
dobrovolnickych jednotek Ernsta Augusta Kostringa. Do unora 1945 vSak byla vytvotena jen jedina
divize a to 1. divize ROA.

Formovani 1. divize ROA bylo zahajeno rozkazem z 23. 11. 1944 ve vycvikovém stiedisku
Miinsingen. Velitelem divize byl jmenovéan plukovnik (od 12. 2. 1945 generalmajor) Sergej Kuzmic
Bunacenko (Dne 30. 3. 1942 byl velitelem 389. stfelecké divize Zakavkazského frontu Rudé armady.
V srpnu 1942 dostal Buiaéenko rozkaz dobyt most na cesté Mozdok-Cervlenoje. Protoze viak po
splnéni tkolu ne vSechny ¢asti divize, které velel, presly na sovétsky bieh, byl Bunacenko odvolan
z veleni divize a souzen. Vojenskym tribunalem byl odsouzen k smrti zastfelenim. Tento trest byl ale
zménén na 10 let nucenych pracich platny po skonceni valky. Dne 10. 10. 1942 byl Bunacenko
jmenovan velitelem 59. samostatné stielecké brigddy.) Dne 16. 12. 1942 byl zajat prizkumnou
skupinou 2. rumunské pési divize. Po vyslechu v rumunskych a némeckych stabech byl dopraven do
zajateckého tdbora. Od ledna do ¢ervna 1943 byl v tdborech v oblasti Ker¢, DZzankov a Cherson.

V tédbotfe na Chersonu se seznamil s projevy zajatého generala A. A. Vlasova a 7. 5. 1943
projevil ptani vstoupit do ROA. Byl pfeveden do tdbora v Letzenu a poté do Kirovogradu, do $tabu
generala Kajpera. Byl zafazen do dustojnické skoly k ptipravé kadri vychodnich dobrovolnickych
vojsk. Od zati 1943 byl sty¢nym diistojnikem ROA u némecké 7. armédy v Le Mans ve Francii.
Zacatkem dubna 1944 objizd€él vSechny dobrovolnické prapory na pobtezi, provéroval jejich
bojeschopnost. Po vylodéni Spojencti dne 6. Cervna 1944 plnil ptikazy Stabu 7. armady, sbiral a
soustied’oval zbytky rozbitych dobrovolnickych praporii. Ve dnech 26. 6. az 7. 7. 1944 se v cele dvou
vychodnich praporti, soustiedénych do pluku, Gspésné stietl s anglo-americkymi vojsky v oblasti
Saint-Lo. Za to obdrzel Zelezny kiiz II. tfidy. Do té doby jiz byl Buiiadenko vyznamenan dvéma
bronzovymi a stiibrnou Medaili vychodnich narodi. Dne 4. 8. 1944 byl pozvan do Dabendorfu a
predstaven Vlasovovi. Dne 10. 11. 1944 byl jmenovéan velitelem 1. pési divize ROA.
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Zékladem 1. divize ROA se stala 29. divize Waffen-SS ,,RONA* (n€kolik tisic jejich vojakt
a dustojnikd tvofilo 2. pluk a také tankovou rotu a tézky eskadron divizniho prizkumného
oddilu). Prvni divizi ROA byla piedana vystroj a vyzbroj 29. divize Waffen SS vcetné tanka T-34.
V kone¢ném stavu byla az ¢tvrtina divize tvofena byvalymi ptislusniky 29. divize Waffen-SS.

Historie 29. divize Waffen-SS ,,RONA* zacina v fijnu 1941, kdy némecka vojska vstoupila
do mésta Lokot’, malého méstecka v byvalé Orlovské oblasti tehdejSitho SSSR. Pro zabezpeceni tylu
némecké 2. tankové armady, které velel general Heinz Guderian (po jeho odstaveni general Rudolf
Schmidt) a tylu Skupiny armad Stied, které velel polni marsal von Kluge, byla ustavena takzvana
»autonomni Lokotska oblast®, jejimz vedoucim piedstavitelem se stal ucitel fyziky Konstantin
Pavlovi¢ Voskobojnik. Jeho nejbliz§im pomocnikem se stal Bronislav Vladislavovi¢ Kaminskij.
Lokotské pronémecké urady vytvorily vojenskou milici pro boj s partyzany, kterd méla zpocatku
200 muzi. Na velitelstvi némecké 2. tankové armady poskytli nékolik styénych distojniki, a
jednotky lokotské vojenské milice vybavily trofejni sovétskou vyzbroji a Némci stahli z oblasti své
jednotky a veleni. Dne 8. 1. 1942 zahynul v boji s partyzany Konstantin Pavlovi¢ Voskobojnik a na
jeho misto nastoupil jeho pomocnik Bronislav Kaminskij.

Kaminskij rozsitil oddil milice na 1 700 muza a zah4jil aktivni operace proti partyzanim a
brzy od nich ocistil znacnou oblast. Kdyz si veleni némecké 2. tankové armady uvédomilo, Ze jsou
mistni jednotky svymi silami schopny zabezpecit tylovou oblast, reorganizovalo Lokotsky rajon
v okruh s 8 rajony Orlovské a Kurské oblasti s 581 000 obyvateli. V této oblasti dostal Kaminskij od
némecké armady moznost operovat dle vlastniho uvazeni. Fakticky se Kaminskij tak stal
neomezenym vladcem. Tak zil Lokotskij okruh samostatnym zivotem. ProtoZe oddily mistni policie
a domobrany nemohly samy kontrolovat ohromny prostor, ze kterého byla stazena vS§echny némecka
vojska, vyvstal pfed Kaminskym tkol zorganizovat vétsi a lépe vyzbrojenou silu na regulérnim
zakladé. Na podzim 1942 proto zahdjil mobilizaci rocnikit 19221925, kterd méla donucovaci
charakter. Diky tomu se Kaminskému podafilo shromézdit nékolik tisic bojovnikl, coZ mu dalo
moznost reformovat rizné oddily a skupiny do regulérni armady.

Aby dal najevo svoji tlohu v Rusku, dal Kaminskij své armadé nazev ,,Ruské osvoboditelska
narodni arméada (RONA)*“. Koncem roku 1942 byla sloZena ze 14 stieleckych prapori, obrnéného
oddilu, protiletadlové baterie, stihaci roty a velitelské Cety, vSe sloZzené v brigadé o sile 10 000 muzu.

Vsechny tyto sily byly urceny k boji proti partyzantim, ktery byl zahdjen od samého pocatku existence
,hove vlasti“ a probihal az do evakuace ¢asti RONA z Lokoti. Po¢atkem roku 1943 byly prapory
RONA soustiedény do 5 stteleckych plukii a v kvétnu byl zformovan samostatny gardovy prapor se
2 stieleckymi a vycvikovou rotou. Zacatkem biezna 1943, kdyZ utocici sovétska vojska dosdhla
okraje Lokotského okruhu, 3. a 5. pluk RONA se zacastnily boji proti Rudé armadé a utrpély velké
ztraty. Po druhé mobilizaci, provedené na podzim 1943, dosahl pocet RONA 12 000 muzi.

V srpnu 1943 se oblast Lokotského okruhu stala ohrozenou a Kaminskij, po souhlasu
némeckého veleni, vydal rozkaz k evakuaci RONA a obcanil do oblasti Lepel ve Vitebské oblasti.
Poté, co se RONA zacala pfipravovat k evakuaci, zaal v ni moralni rozklad. V Bélorusku se
Kaminskij, v té dobé jiz vyznamenany Medaili vychodnich naroda 1. stupné ve zlaté s meci, stal
starostou Lepelu. V Bélorusku dostala brigada za ukol zabezpecit tyl némecké 3. tankové armady
pted partyzanskymi tdery. Kvili dezercim a ztratdm v boji s partyzany klesl poc¢et muzii RONA na
dvé tretiny. Zacatkem listopadu byla brigada posilena béloruskymi policisty. Kaminskému se podafilo
stmelit brigadu, pfimét k navratu ¢ast dezertérii a zvysit pocet RONA na 5 000 muzi.

V zimé a na jate 1944 vedla Kaminského brigada nepfetrzity boj s partyzany v tylu armadni
skupiny Stfed. Béhem protipartizanskych operaci v tylu armadni skupiny Stied byla brigdda RONA
zaclenéna jako Uto¢nd brigada SS (Sturmbrigade RONA) a podiizena veliteli SS a policie v tylu
armadni skupiny Stfed, kterym byl SS-Obergruppenfiihrer von Gottberg. Za ucast v téchto bojich
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obdrzel Kaminskij Zelezny kiiz 1. tfidy a Sturmbrigade RONA pfitidhla pozornost Heinricha
Himmlera. V 1ét¢ 1944 byl Kaminskij pozvéan do Stabu reichsfiihrera SS ve vychodnim Prusku, kde
mu Himmler vyjadfil své pod€kovani za Gspéchy brigddy a sama RONA byla na Himmleriv rozkaz
zaclenéna do sestavy Waffen-SS jako 29. Grenadier Division der Waffen-SS (russische Nr. 1) a jejimu
veliteli byla pfiznana hodnost SS-Brigadefiihrer und Generalmajor der Waffen-SS.

Na ptikaz Himmlera méla byt 29. divize Waffen SS posldna do Némecka k reformovani. Ale
protoze dne 2. 8. 1944 vypuklo ve VarSavé povstani, Némci potiebovali pomoc Kaminského divize,
ktera tak presla pod veleni SS-Obergruppenfiihrera Ericha von dem Bach-Zelewského. Z kazdého
pluku Kaminského divize byli vy¢lenéni dobrovolnici, ktetfi pod velenim SS-Obersturmbannfiihrera
Frolova byli poslani do VarSavy. V sestavé Frolovova pluku byly dva prapory s 1 700 muzi,
samohybn¢ délo SU-76, 4 tanky T-34 a 2 houtnice. Podle polskych historikti zabili vojaci ruské divize
SS ve VarSavé 15 000 lidi. Pro zvérstva vojakt a distojniktit RONA byla koncem srpna Frolovova
skupina vyvedena z VarSavy a Kaminskij byl pozvan na velitelstvi SS-Obergruppenfiihrera Ericha
von dem Bach-Zelewského, kam nedorazil. Pozd¢ji nasli mrtvé télo Kaminského v lese. Némci
tvrdili, ze velitel divize byl ubit partyzany. Na dikaz toho ukéazali vojakiim prostiilené auto
Kaminského v ptikopu. Jeho 29. divize Wafen SS ,,RONA* byla rozpusténa, zbyvajici vojaci byli
pfedani Vlasovovi jako zéklad 1. divize ROA.

Mimo vojaka rozpusténé 29. divize Waffen SS “RONA“ byly do sestavy 1. divize ROA
zaClenény ¢asti riznych ,,vychodnich® jednotek, hlavné ze zapadni fronty. Prvni divizi ROA byly
predany zbytky 30. divize Waffen SS, 308., 601., 605., 618., 628., 630., 654., 663., 666., 675. a
681. vychodni prapor, 582. a 752. vychodni délostielecky oddil a fada menSich jednotek.
Dobrovolnici pifimo ze zajateckych tabort tvofili jen maly pocet muzstva divize. Divize se formovala
dle némeckeé divize lidovych granatnikl s nékterymi zvlastnostmi. Misto utoénych dél méla naptiklad
10 stihact tankti Jagdpanzer 38 a 9 tankt T-34.

Dne 10. 2. 1945 predal generalni inspektor dobrovolnickych jednotek general jezdectva Ernst
August Kostring Vlasovovi rozhodnuti, ze mize oficiadlné prevzit veleni 1. divize ROA a formujici
se 2. divize. K této prileZitosti se konala piehlidka jednotek a jejich piisaha.

Vojaci 1. divize ROA na piehlidce béhem piisahy. Vepredu tri distojnici

Prehlidka se konala dne 16. 2. 1945 v Miinsingenu. Pfehlidkové misto bylo na samém kraji
meésta. Na piehlidce kromé ,,vlasovcti® byli generalni inspektor dobrovolnickych jednotek general
jezdectva Ernst August Kostring, generdlporucik letectva Heinrich Aschenbrenner a nacelnik
Miinsingenu general letectva Rudolf Wenniger. Dne 23. 3. 1945 souhlasil Adolf Hitler s nasazenim
1. divize ROA na frontu.
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Béhem pochodu byli k divizi pfipojeni zajatci a délnici nahnani na prace v Némecku v poctu
asi 5 000 osob. Dne 20. 3. 1945 dosla divize na predmésti Norimberku. Odtud se divize piesouvala
vlakem a do Lieberose u Chotébuze dorazila dne 22. 3. 1945. Prvni divize ROA méla zautocit na
oderské fronté na pozice 33. sovétské armady jizn€ od Fiirstenbergu. Do ptichodu ,,vlasovci* na ni
dvakrat neuspesné zautocili Némci. Pred bojem navstivil divizi Vlasov a piijal ptisahu novacka. Dne
13. 4. 1945 v 05.15 hod. po délostielecké pripravé a uderech letectva zautocil 2. a 3. pluk 1. divize
ROA. Utok 3. pluku z jihu byl odraZen a vojaci ROA se s vysokymi ztratami vratili na vychozi pozice.
Utok 2. pluku byl veden ze severu za podpory 12 tankt a nékolika samohybnych dé&l. Vlasovcim se
podatilo projit 500 metrti, obsadit prvni linii sovétskych zakopt a udrzet se zde do nasledujiciho dne.
Celkové ztraty citaly 370 mrtvych. Nejvetsi ztraty mél dastojnicky sbor. General Bunacenko po
tdchto ztratach odvedl divizi do tylu a zah4jil ustup smérem do Ceskoslovenska.

Prazské povstani a pocty padlych prislu$niku 1. divize ROA

Piiblizeni sovétskych vojsk k Berlinu a nadchézejici kolaps jednotek wehrmachtu a zbrani SS
ptinutil veleni KONR zamyslet se nad budoucim osudem. V dubnu 1945 povéfil Vlasov tkolem
navazat kontakt se zdpadnimi Spojenci kapitana Strik-Strikfelda a generala Malyskina. ProtoZe toto
usili selhalo, bylo rozhodnuto, aby vSechny ruské formace piesly do oblasti rakouskych Alp, spojily
se a tak ziskaly lepsi pozici pro jednani se Spojenci. Dne 10. 4. 1945 Jizni skupina ROA postoupila
do oblasti Ceské Bud&jovice—Linec. Sem se za¢ala z oderské fronty piesouvat i 1. divize ROA.
V prvnich kvétnovych dnech se nachazela nedaleko Prahy. Dne 4. 5. 1945 odpoledne dorazily
jednotky 1. divize ROA do okoli Berouna a jeji ptislusnici byli ubytovani po okolnich obcich. Stab
divize byl dislokovan do budovy sokolovny v obci Suchomasty, asi 8 km jiZzné¢ od Berouna.

Do stabu 1. divize ROA, kde se nachazel i general A. Vlasov, se dostavili i udajni predstavitelé
ceského odboje, ktefi se snazili do povstani, planované¢ho na pondéli dne 7. kvétna 1945, zapojiti
vojenské jednotky 1. divize ROA. Ve $tabu divize se tak ze 4. na 5. kvétna konala porada generala
Bunacenka s veliteli plukii a bylo dohodnuto tuto vojenskou pomoc poskytnout, aby se rehabilitovali
v ofich anglo-americkych spojencii a mohli u nich pozadat o azyl. General Vlasov, ktery se této
porady také zacastnil, s pomoci pfipravovanému povstani nesouhlasil, pfesto ji vyslovné nezakazal.
V budové sokolovny v Suchomastech tak rano dne 5. kvétna 1945 podepsal general Bunacenko
s idajnymi zastupci povstalcl ,,Dohodu o spolecném boji proti fasismu a komunismu* (dle ndzoru
historika A. V. Okorokova vSak neni nikde v Zadnych dokumentech zminka, Ze by se viidci Prazského
povstani obratili na 1. divizi ROA s prosbou o pomoc).

Dne 5. kvétna 1945 v odpolednich hodinach oznamil Prazsky rozhlas vypuknuti povstani a
zadal o pomoc vSechny spojence. Vyzva byla zachycenaiv 1. divizi ROA, a proto general Bunacenko
rozhodl vydat se do Prahy jesté t€éhoz dne. Do Radotina, na okraj tehdejsi Prahy dorazil prvni hlidkovy
viz 1. divize ROA ve 20.25 hod.

Dne 6. kvétna 1945 v 05.50 hod. povstalecky rozhlas vysilal poprvé vyzvu k ROA, aby
poskytla pomoc povstani. V 16.00 hod. vstoupily prvni jednotky 1. divize ROA do Prahy a zacaly
postupovat od Zli¢ina na Ruzyii, k Motolu a do prostoru Stefanikovych kasaren. V 18.00 hod.
v Bartolomé&jské ulici, na Vojenském velitelstvi Bartos jednal velitel 1. pluku ROA pplk. Archipov o
planu ranniho utoku ROA v Praze. Ve stejnou dobu v 18.00 hod. se péSi rota ROA spolu
s radotinskymi povstalci pokusila o itok na Zbraslav. Byli vSak odrazeni a museli se v noci stdhnout.
Stab divize v &ele s generalem Bumiatenkem se v podveder usidlil v Reporyjich, aby odtud velel
jednotkam 1. divize ROA pfi bojich v Praze.

Dne 7. kvétna 1945 se §tab 1. divize ROA ptesunul do Jinonic do objektu tovarny a.s. Walter,
kde generala Bunacenka pfivital velitel objektu podplukovnik Véclav VI€ek a kapitan vladniho vojska
z Lan Jaroslav Rendl, ktery byl urcen jako sty¢ny diistojnik se Stabem 1. divize ROA.V Motole Némci
kapitulovali pfed jednotkami 1. divize ROA. Na pankrackém useku, kde 7. kvétna 1945 probihaly
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useku PO-V/2 podplukovnik d€lostielectva FrantiSek Peska takto:

(Jindiich Marek ,,Barikada z kastani*“ vydana v dubnu 2005, str. 191) — ,,Rano 7. kvétna velitel oblasti
Praha-vychod oznamuje, zZe jsou na cesté vlasovci do mého useku. Prijizdeji k 9 hodiné — 2 tanky,
1 kulometné auto, za nimi dve déla a dveé pési roty. Jedno délo zaujalo postaveni a vypalilo dvé rany.
Dalsi strelbu velitel odmitl, ze je Skoda borit domy, aby bylo kde bydlet. Tanky zaujaly vyckavaci
postaveni. K utoku vsak nedoslo. Ve 14.00 hod. odjely zpét do Prahy. Za nimi v 16.00 hod. i obé déla.
Zapis dale pokracuje — Jednu pési rotu jsem zasadil do prostoru Jezerka a jednu rotu do prostoru na
Dekance za predpokladu, Ze tam dopochoduje zbytek praporu. To se nestalo a tato rota zustala na
misté az do vecera. Rota zasazena do prostoru Jezerka vyrazila s elanem do utoku, ale utok brzy
zastavila poté, kdy padl velitel roty, a ziistala na obranné care. V 19.30 hod. mné bylo hlaseno, ze obé
roty vlasovcit odpochodovaly z postaveni. Proto jsem byl nucen ucinit opatieni k posileni obou
oslabenych useku Na str. 194 knihy Barikada z kaStanti Jindfich Marek dale uvadi, Zze 1 upiimny
obdivovatel vlasovct, jako je historik Stanislav Ausky (koncem 2. sv. valky pusobil jako priivodce a
tlumocnik u 2. pluku 1. divize ROA), ptiznava, ze mimo jakoukoliv pochybnost hlavni tihu boji v Praze
nesly jednotky prazskych povstalcti.

V 09.10 hod. se Ceska narodni rada prostiednictvim rozhlasu distancovala od Ruské
osvobozenecké armady s tim, Ze ,,si nepreje spolupracovat se zradci a némeckymi spojenci” a
prohlaSenim, Ze akce generdla Vlasova proti némeckym vojskiim, jsou vlastni zéalezitosti jeho
jednotek a Ceska narodni rada nema s nimi zadné politické imluvy a e kooperaci vojenskych akci
proti Némciim provadéji vojenskeé Staby. V prazském rozhlase se také hovofilo o tom, Ze partyzéni se
na fad¢ mist stietli s vlasovci a mnoho jich zajali.

V 15.30 hod. dal general Bunacenko pokyn utvarm 1. divize ROA, aby se zacaly stahovat
na smichovskou, levou stranu Vltavy a ve 23.00 hod. vydal rozkaz, aby jednotky 1. divize ROA
zahdjily odchod z Prahy smérem k americké armadé.

Dne 8. kvétna 1945 béhem dne se jednotky 1. divize ROA v souladu s rozkazem generala
Bunacenka postupné po levé strané Vltavy stahuji z oblasti Velké Prahy. Pozndmka: na internetu
nebyla dohledana zadné informace o boji jednotek 1. divize ROA s Némci na tizemi Velké Prahy dne
8.5.1945

Dne 11. kvétna 1945 chtélo veleni 1. divize ROA slozit zbrané pred Americany, ale ti
prohlasili, Ze se vlasovci nachazeji na Uizemi, které zabere Rudd armada. Nekteré mensi skupiny
vojaktt ROA se zbranémi v rukach se vzdaly Ameri¢aniim nebo bojovaly proti ¢eskym partyzaniim a
postupujici Rudé arméde, dokud nebyly zniceny. A. A. Vlasov se vzdal Ameri¢aniim dne 11. 5. 1945.
Dne 12. 5. 1945 ve 14.00 hod. byl vydan predstavitelim Rudé armady.

Dne 13. az 14. kvétna 1945 zajaly jednotky sovétského 25. tankového sboru vétsi Cast
duastojnikti a vojaki 1. divize ROA (11 000 muzit) a vSechnu vyzbroj vCetné 5 tankt, 5 samohybnych
dél, 2 transportérti, 102 aut a 1 378 koni.

Vétsina autort spiskli o Ruské osvobozenecké armade uvadi pocet padlych vlasovcl v Praze
¢islovkou 300. VétSina politikli, nejenom primator hlavniho mésta Praha a starosta Méstské ¢asti
Praha 5 - Reporyje, toto &islo piebira a pouziva je. Navic je toto ¢islo umocnéno i objevy nového
historika, kterym je fotograf s typicky slovanskym pfijmenim, Vladimir Pomortzeff, ktery
zdokumentoval hroby rudoarméjcti na ¢estném pohiebisti v Praze-OlSanech a doklada, ze v Praze,
v prazskych ulicich v boji proti Némctim padlo pouze 23 rudoarméjcii.

Podle zjisténi Vladimira Pomortzeffa ostatni rudoarméjci nepadli pfimo v boji dne 9. 5. 1945
v Praze, ale bud’ na jinych mistech v okoli Prahy, ptipadn¢ zemfeli na nésledky zranéni nebo z jinych
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davodi pozd¢ji. Stejny Vladimir Pomortzeff zpracoval i1 prehled hrobt, kde vSude jsou v Praze a
okoli ulozeny ostatky vojaki 1. divize ROA, kteti padli, kdyz pomahali prazskym povstalcim ve
dnech 6.—7. 5. 1945 v bojich proti némeckym jednotkam wehrmachtu a Waffen SS, pficemz své tidaje
&erpal mimo jinych zdroji také od tif ¢eskych historikil (Stanislava Auského, Pavla Zatka a Tomase
Jakla).

Zastanci Vladimira Pomortzeffa tvrdi, Ze pocet padlych rudoarméjcti, ktefi vstoupili dne
9. kvétna 1945 do Prahy, se musi pocitat od jejich vstupu do Prahy a déle, ze padli v Praze v piimém
boji s Némci. Takovychto rudoarméjcii je udajné pouze 23 oproti 300 vlasovci, jak zdlraznil primator
hlavniho mésta Praha v potadu ARENA na TV Barandov v debaté s poslanci Jaroslavem Foldynou a
Leo Luzarem.

Pro upfesnéni, kolik vlasovcti padlo v boji proti jednotkdm wehrmachtu a Waffen SS
v prabéhu Prazského povstani v kvétnu 1945, jsem jako podklad pouzil udaje od zminéného historika,
fotografa Vladimira Pomortzeffa, zvefejnéné na internetu, a idaje od historika Jindficha Marka z jeho
praci ,,Barikéda z kastanti“, Praha 2005, a ,,Armada barikadd*, Praha 2015.Nejprve je tfeba urcit, od
kdy do kdy vlasovci, tzn. vojaci 1. divize ROA pod velenim generala Bunacenka, poskytovali pomoc
prazskym povstalcim v kvétnu 1945. Tento udaj je docela piesné zdokumentovan a shoduje se na
ném fada historiki, véetné mnou vyse uvedenych. Ne vzdy je vSak tento idaj presné pouzivan, jak si
ukézeme nize.

Prvni jednotky ROA pod vedenim generdla Bunacenka vstoupily do Prahy dne
6.5.1945v 16.00 hod. Dne 7.5.1945 ve 23.00 hod. vydal generdl Bunacenko rozkaz, aby
jednotkyl. divize ROA zah4jily odchod z Prahy smérem k Ameri¢anim. Takze to je prvni udaj,
kterym je vymezeno, po jakou dobu poskytovaly jednotky 1. divize ROA pomoc prazskym
povstalciim v kvétnu 1945. Pokud nékteti z ptislusnikt 1. divize ROA ziistali i po vydani rozkazu
generala Bunacenka v Praze, z Prahy neodesli a jeste béhem dne 8. kvétna poskytovali dobrovolné
pomoc prazskym povstalclim, pfi¢emz neni doloZeno, Ze na mistech zistali z rozkazu generala
Bunacenka, pak zde nezistali jako pfislusnici 1. divize ROA, ale jako dobrovolnici. A pfestoze si
zaslouZi pod¢kovani mistnich povstalct za jejich momentalni pomoc v konkrétnim boji, tak jejich
padli by neméli byt zapocitdvani mezi obéti 1. divize ROA, jejimiz pfisluSniky v t€ dobé jiz
dobrovolné nebyli. Z ¢isté vojenského hlediska by se také mohlo hovofit o dezertérech z 1. divize
ROA.

DalS§im vymezujicim Udajem je Udaj zemépisny. Vladimir Pomortzeff zpracoval a na
internetové stranky vyvésil prehlednou mapu, kde vSude v Praze v kvétnu 1945 bojovali a padli
vlasovci, tzn. Pfislusnici 1. divize ROA. Ta mapa a Udaje z ni vychazejici maji vSak jeden velice
dualezity nedostatek. Ta mapa je soucasna a jako soucast Prahy jsou zde uvedeny méstske ¢asti, které
v kvétnu 1945 soucasti Prahy nebyly, respektive piesnéji nebyly soucasti katastralniho zemi Velké
Prahy. Jedn4 se o sedm, tehdy samostatnych obci (Ruzyné — k Praze piipojena v roce 1960, dale Repy,
Lahovice s Lahovickami a Velkd Chuchle — k Praze pfipojeny v roce 1968, a Radotin, Slivenec a
Stodillky — k Praze ptipojeny v roce 1974), takze padli ROA, kteti v téchto obcich padli v kvétnu
1945, by se podle metodiky Vladimira Pomortzeffa, kterou pouzil v ptipad¢ cestného pohiebisté
rudoarméjct v Praze na OlSanech, neméli zapocitavat mezi padlé ROA v Praze.

A poslednim vymezujicim tidajem je udaj, ktery nékteti historici sice uvadéji, ale dosud jsem
tento udaj neslySel od zaddného politika, a to, ze z téch 300 uvadénych vlasovct padlych v dobé
Prazského povstani v kvétnu 1945 padlo v boji proti Némctim v Praze asi 100, nebot asi 200 vlasovct
bylo zabito rudoarméjci po jejich ptichodu do Prahy (Jindfich Marek Armada barikad, Praha 2015,
ptilohy str. 23)

Podivejme se tedy, co zjistil fotograf Vladimir Pomortzeft, presnéji kde vSude jsou, podle jeho
zjiSténi, hroby pfislusnikl 1. divize ROA z doby jejich pomoci prazskym povstalciim v kvétnu 1945:
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Mista pred Prahou:

Litovicky hrbitov Hostivice 3 neznami ROA 5. 5. 1945
Stary hibitov Hostivice hromadny hrob Nezndmym hrdinim 1945
Chrastany (Krten) 2 vojaci ROA + 3 neznami
Hibitov Ruzyné 19 vojaka ROA z bojii o Ruzyniské letisté 6. 5. 1945
Hrbitov Radotin 3 vojaci ROA z 8. 5. 1945
Hibitov Slivenec 17 neznamych vojakti ROA z boju 8. 5. 1945
Lahovi¢ky 16 neznamych z boji 0 most ptes Berounku
Hibitov Velka Chuchle 3 nezndmi bojovnici
Hibitov Repy 4 neznami z ROA ve 2 hrobech
Stodiilky 2 zptestielky na kiizovatce u Bilého berdnka + 2
nezndmi z bojit o Ruzynské letisté
Uzemi Velké Prahy
Hibitov Hlubocdepy bezejmennym obétem valky
Vladimir Pomortzeff k tomuto pamatniku uvadi, Ze v tomto hrobé by mély byt
ulozeny ostatky az 13 pfislusniki ROA, pfic¢emz tento udaj cerpa z informace od
Vladimira Joudy zradnice Prahy 5, ktery mu udajné sdélil, Ze existuje seznam
padlych vytvofeny v roce 19461947 mistni odbockou Ceskéeho svazu bojovniki za
svobodu. (K tomu faktickd poznamka — vroce 1946 az 1947 Cesky svaz bojovnikl
za svobodu neexistoval, takze ani nemohla existovat zddna jeho odbocka ptisobici na
uzemi soucasné Prahy 5, ktera by pfedmétny seznam vypracovala.)
Jinonice 14 ,,vlasovcu* popravenych rudoarmeéjci
Hibitov Vokovice kde, jak Vladimir Pomortzeff uvadi, jsou vedle padlych
prazskych povstalcli a 35 rudoarméjcii uloZeny i ostatky
39 prislusniki ROA,
Hrbitov Malvazinky 3 neznami
Malovanka StreSovice nékolik pamétnich desek — Nezndmy vojin padl pfi
Prazském povstani 1945
Hibitov OlSany 1) Hromadny hrob 187 piislusniki ROA zabitych

rudoarméjci po jejich ptichodu do Prahy.

2) Pomnik ROA pro generala Michaila Sapovalova,
generdla Vladimira Bojarského a némeckého
sty¢ného distojnika majora Karl-Ludviga Ottendorfa,
zabité ceskymi partyzany u Ptibrami.

3) Pamétni deska vénovana obétem Prazského
povstani z bojli v Praze na Pankréci, kde je uvedeno
16 neznamych bojovnika.

Z uvedeného ptrehledu vyplyva, ze na ptistupech k hranicim tehdejsi Velké Prahy jsou uloZeny
prokazatelné ostatky ,,vlasovci* z obdobi od 5. do 8. kvétna 1945 v poctu 52 padlych a k tomuto
poctu je pripocitavano 22 padlych nezndmych bojovnikd uvedenych na néhrobcich na hibitovech
Krten, Velk4a Chuchle a na pamétni desce u mostu ptes Berounku (Lahovicky) jako nezndmi bojovnici
+ nezjistény pocet neznamych bojovniki z hromadného hrobu na starém hibitové v Hostivicich.

39



Na uzemi Velké Prahy je prokazatelné dolozeno, ze v boji zahynul velitel roty ROA pfi Gtoku na
némecké pozice dne 7.5.1945 na povstaleckém pankrackém useku, jak vyplyva zbojového deniku
podplukovnika délostielectva FrantiSka Peska, velitele povstaleckého tseku PO-V/2 (Jindrich Marek
., Barikdada z kastanii” 2005, str. 191). Zdroje, z nichz Vladimir Pomortzeff Cerpa udaje o padlych
prislusnicich 1. divize ROA, nejsou jenom prace jinych historikt, ale také napisy na hrobech, pamatnicich
a pamétnich deskach v Praze. Pokud jde o byvalé tizemi Velké Prahy, pak ani Vladimir Pomortzeff
neuvadi hroby, v nichZ by byly ulozeny ostatky vlasovct, kteti padli v prokazatelné bojové ¢innosti
proti némeckym jednotkdm wehrmachtu a Waffen SS v dob€ od 5. 5. do 8. 5. 1945. Na hrobech,
pomnicich a pamétnich deskach, které¢ Vladimir Pomortzeft vzpomina, jsou tidaje o neznamych bojovnicich
bez udani jejich ptivodu.

Takovéto napisy jsou na nahrobcich a pamétnich deskach na hibitovech v Hlubocepech —
13 neznamych osob, ve Vokovicich — 39 neznamych osob, Malvazinkdach — 3 neznamé osoby, nekolik
pameétnich desek ve Stresovicich a pamétni deska na Olsanech 16 neznamych osob z boju v Praze na
Pankraci (o dvou znich Viadimir Pomortzeff tvrdi, zZe se jedna o Alexandra Ucenovd a Michaila
Maximova).

V hromadném hrob¢ v Praze na OlSanech jsou ulozeny ostatky 187 piislusnikii ROA zabitych
rudoarméjci po jejich prichodu do Prahy. Nepadli tedy v boji na strané prazskych povstalct proti jednotkdm
wehrmachtu a Waffen SS. Stejné tak 14 popravenych v Jinonicich. Mezi pfislusniky ROA padlé v Praze
v boji proti jednotkdm wehrmachtu a Waffen SS nelze také zapogitat generdla Michaila Sapovalova,
generala Vladimira Bojarského a némeckého sty¢ného dulistojnika majora Karl-Ludviga Ottendorfa, ktefi
Jjsou uvedeni na pomniku v Praze na OlSanech a ktefi byli zabiti Ceskymi partyzany u Piibrami, kde jeste
10. kvétna 1945 operovaly jednotky SS pod vedenim SS-Gruppenfiihrera Carla Piicklera von Burgauss,
velitele jednotek zbrani SS na tizemi protektoratu Bohmen und Méhren.

Koncem 2. svétove valky se 1. divize ROA, ktera ustupovala pred postupujici Rudou armadou od
némecko-polskych hranic, ocitla v blizkosti Prahy. Nelze s jistotou uvést, co presné¢ vedlo generdla
Bunacenka k tomu, Ze se rozhodl zapojit jednotky své divize do Prazského povstani v kvétnu 1945 na strané
povstalcil proti svym ziizovatelim. To v&d¢€l jenom on sdm a v roce 1946 si to pii poprave odnesl s sebou
do hrobu. Lze sice vychazet z jeho vypoveédi pted vysetiovateli v Moskvé, nicméné 1ze také predpokladat,
7e tyto vypovedi byly jeho vysetiujicimi prizptisobovany potiebam vySetfovani.

Generadl Bunacenko pravdépodobné piedpokladal, Ze se dohodne s organizatory ceského
protinacistického odboje. Kdyz se dne 4. kvétna 1945 jeho Stab usidlil v Suchomastech, nemohl s jistotou
veédet, kdo timto organizatorem Ceského odboje je nebo bude. Mohl se domnivat, Ze timto organizatorem
budou predstavitel¢ tzv. protektoratniho vladniho vojska, o cemz svéd¢i to, Ze jako sty¢ny diistojnik u jeho
Stabu byl kpt. vladniho vojska Jaroslav Rendl. Na zakladé zprav diviznich zpravodajcti se mohl domnivat,
ze Prahu osvobodi americkd arméda a pomtiZze-li prazskym povstalciim, resp. dobude-li Prahu a preda ji
Ameri¢aniim, bude mu to v americkém zajeti ptipocteno k dobru.

Zavérem

Ruské osvobozeneckd arméada (ROA) nebyl od samého pocatku zadny rusky demokraticky projekt
s mezinarodni podporou, byl to projekt némecky, nacisticky. V utery dne 14. listopadu 1944 se béhem
setkani Hitlera a Himmlera konal ustavujici sjezd ,,Komitétu pro osvobozeni narodi Ruska KONR.
Sjezd se konal pod patronaci SS v Némeckém sale (dnes Rudolfova galerie) Prazského hradu.
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Na foto: General A. A. Viasov, SS-Obergruppenfiihrer Werner Lorenz, generadl Rudolf Toussaint a predseda
protektoratni viady Jaroslav Krejci na Prazském hrade

Dohled nad pribéhem ustavujiciho sjezdu KONR piimo v jednacim sale vykonavali:

o SS-Obergruppentiihrer, general Waffen SS a policie, Karl Herman Frank, statni ministr pro Protektorat
Bohmen und Méhren, na fotografii neni vidét, nebot’ ma prave projev,

o SS-Obergruppenfiihrer, general Waffen SS a policie, Werner Lorvenz (podfizeny pitimo fiSskému
vedoucimu SS) $éf hlavniho ufadu pro spolupraci s etnickymi Némci a prezident Asociace
mezivladnich organizaci a instituci, a

o generdl pechoty Rudolf Toussaint, zplnomocnénec wehrmachtu u fi§ského protektora.

Rissky vedouci SS Heinrich Himmler, zaslal sjezdu pozdravny telegram.

Za predsedu Komitétu byl vybran generdl A. Vlasov. Ve svém vodnim projevu prohlasil:
., Dnes nuizeme ujistit fiihrera a cely nemecky narod, Ze v tézkém boji proti viahu vsech narodit — bolsevismu,
budou ndarody Ruska vernym spojencem a nikdy neslozi zbrané a piijdou bok po boku ke konecnému vitézstvi. *
Na zavér svého jednani ustavujici sjezd KONR piijal manifest, v jehoz uvodu se uvadi ,, Bojuji sily
imperialismu v Cele s plutokraty Anglie a USA, jejichz velikost je zaloZena na podrobeni a zneuziti jinych zemi
a narodii. Bojuji sily internacionalismu v Cele se Stalinovou klikou, doufajici ve svetovou revoluci a zniceni
ndrodni nezavislosti jinych zemi a narodii...

V piipade jednotek Ruské osvobozenecké armady (ROA) je jednoznacné prokazano, Ze se jednalo o
vojenské jednotky slozené z rlznych narodnosti tehdejSitho Sovétského svazu (nepochdzeli vzdy ze
zajateckych a koncentracnich tdborii), které bojovaly na strané¢ nacistického Némecka proti vSem
Spojenciim na frontach v celé Evropé, a ne jenom na vychod¢ proti SSSR a Rudé armade.
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Doslov

K uvedenému tématu jsem se rozhodl vyjadrit jako badatel, ktery se obdobim 2. svétové valky
a zejména obdobim domaciho protinacistického odboje zabyva od roku 2007 jako vedouci Pamatniku
Peckarna. Pouzil jsem informace z internetu po zadéani hesla ,,vlasovci®, dostupné pro kazdého, kdo
ma zakladni znalosti o manipulaci s PC, a dale z knih Jindficha Marka ,,Barikada z kastanti*“ a
,,Armada barikad“.

Kazdy narod historii svého naroda vyklada v narodnim zajmu. ProtoZe se na historii ¢eskych
zemi (Cech a Moravy) podilely i jiné evropské narody (Polaci, Mad'afi, Francouzi, Angli¢ané,
Rakusané, Némci /Prusové, Branibofi, Bavoii, Sasové/ a dalsi), je pfirozené, Ze tyto narody, resp.
historici téchto narodt vykladaji historii ¢eskych zemi v ndrodnim z4jmu svych zemi. Co je ovSem
nepfirozené (bohuzel vSak casté), kdyz cCesky historik (politik) vyklada ceskou historii v cizim
narodnim zajmu tak, Ze ceskou ¢ast historie potlacuje a vyzdvihuje ¢ast zahrani¢ni. Pokud tak ¢ini
historik ve snaze o zaznamenani vSech dostupnych historickych fakti, miize to byt pochopitelné.
Nemél by tak ovSem ¢&init zadny esky politik. Ceskymi voli¢i byli zvoleni proto, aby hajili deské
zajmy (i ty historické) a ne z4jmy zahrani¢ni. Proto je tfeba svou narodni (Ceskou) historii dobte znat,
aby naptiklad, jako je tomu v pfipadé Ruské osvobozenecké armady, kazdy védél, ze adoruje-li
Ruskou osvobozeneckou armadu (ROA), adoruje nacismus a SS.

* % %
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Sovétsky svaz, slovanské narody a druha svétova valka

prof. Kirill Sevéenko, DrSc. (Pieklad z rustiny Helena Sovova)

Druhé svétova valka byla nejtragictéjsi udalosti v historii slovanskych narodii. Za valky byla
zpochybnéna nejen statnost Slovantl, ale i sama jejich fyzicka existence. Kdyz psal znamy Cesky
historik Josef Polisensky o postaveni Cechti v dobé nacistické okupace v protektoratu Cechy a
Morava, zdiraznil, Ze valka zaséahla ,, zdkladni principy existence Cechii a Slovikii — jak moralni, tak
i fyzické”, kdyz se stala , nejosudovéjsi zkouskou za celou jejich historii.“™ Je§té tragi¢téjsi a
osudov¢jsi se tato zkouska ukazala byt pro ostatni slovanské narody.

Ideologové nacistického Némecka pohlizeli na Slovany v plném souhlasu s jimi
vypracovanou ,rasovou teorii‘ jako na neplnohodnotny ,biologicky materidl‘, jehoz nejkvalitné;jsi
cast byla vhodna k ,pohnojeni‘ némecké ,narodni pidy‘. Slovy odbornika na nacistickou ,rasovou
teorii‘ profesora némecké univerzity v Praze H. J. Beyera, jehoz prace byla usluzné ptelozena do
ukrajinStiny a vydana ukrajinskym vydavatelstvim v protektoratni Praze v roce 1944, ,,z rasového
hlediska zZadni ,Slované‘ neexistuji. ... V soucasnosti nepreviida nordicka rasa ani v jediném
slovanském ndrodu. “"®

Protektorat Cechy a Morava, vytvofeny po dokonéeni okupace &eskych zemi nacistickym
Némeckem v bieznu 1939, se stal od samého pocatku polygonem pro vyzkum a zavéadeéni riznych
technologii ponémceni ¢eského obyvatelstva odsouzeného vedenim Tieti fiSe k naprostému vymizeni
nejen z politické mapy, ale i z mapy narodnich jazykt Evropy. Clanek 1 hitlerovského vynosu o
ziizeni Protektoratu Cechy a Morava vyhlasoval, Ze , cdsti byvalé Cesko-Slovenské republiky,
obsazené v bieznu 1939 némeckymi oddily, ndlezi k vizemi Velkonémecké rise.“ Clanek 3 ustanovil
autonomii a samospravu protektoratu, jejichz rozsah a realizace byly urovany vyhradné ,, politickymi
potiebami Fise. “’’ Nicméné protektorat byl jen prechodnou a kompromisni formou dozoru nacistické
fise nad Ceskem, determinovanou podminkami valeéné doby. Po dovrSeni vitézstvi Némecka
a uspésném ponémceni ceského obyvatelstva se planovalo ,, rozdéleni protektordatu mezi sousedni
Fisské Zupy. ™

Plany némeckych nacisti s Cechy, vychazejici z nacistické rasové teorie, ktera pojednavala
vSechny slovanské néarody jako rasové neplnohodnotné, v obecnych rysech nastinil Hitler
v Mnichové v 1ét& roku 1932. ,, Ceskou panev a Moravu a vychodni regiony na hranici Némecka
ostdlime némeckymi sedldiky. Cechy vysidlime na Sibii* nebo do oblasti Volyné. Pridélime jim
rezervace... Cesi musi opustit stredni Evropu,“ _ tvrdil Hitler. ,, Dokud tady budou, budou tvorit
husitskobolSevicky agitacni blok. “’® Detailnéji a diikladnéji byla politika nacistického Némecka ve
vztahu k Cechiim vypracovana pozd&ji nejvlivngj§imi muzi protektoratu Cechy a Morava
K. H. Frankem a K. von Neurathem. Diilezitou roli v rozpracovani politiky nacistické fiSe v Ceské
otdzce sehrali byvali piedaci sudetonémeckého hnuti v Ceskoslovensku a sudetonémeéti etnografové
a historici znali ¢eskych realii.

V dokumentu s vymluvnym nazvem ,,Plan likvidace ¢eského naroda®, predlozeném Hitlerovi
28. srpna 1940, Frank poukazoval, ze ,, cilem Fisské politiky v Cechdach a na Moravé musi byt uplna

75 Poligensky J., History of Czechoslovakia in Outline. Bohemia International, Praha 1991. s. 122.
"8 Baep I'.11., Jons nonsixie. Paca — napoona édaua — nieminna nopoda. Ipara, 1944. s. 7.
" Benes E., Odsun Némcii. Vybor z paméti a projevii doplnény edicnimi prilohami. Spoleénost Edvarda Benese, Praha
1995. s. 69.
8 Hotejs M., Protektordtni Praha jako némecké mésto. Mlada fronta, Praha 2013. s. 17-18.
7 Citace dle Sladek M., Némci v Cechdch. Némeckd mensina v éeskych zemich a Ceskoslovensku 1848 — 1946. Praha,
2002. s. 69.
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germanizace prostoru a lidi.“®® Frank ptedpokladal dvé varianty dosaZeni tohoto cile — uplné
vysidleni Cechtl za hranice fiSe s naslednym osidlenim Cech a Moravy Némci, nebo ,zménu
ndrodnosti rasové vhodnych “ Cechti s vysidlenim ,rasové nevhodné® asti Eeského obyvatelstva, isi
neptatelskych vrstev inteligence a vSech ,destruktivnich elementid‘. Ve svém planu se Frank
vyslovoval pro mék¢i druhou variantu s argumentem technické nemoznosti uplného vysidleni
7,2 milionu Cechii ve valeénych podminkéch, chyb&jicim nezbytnym poétem némeckych kolonisti,
ktefi by byli schopni rychle si pfivlastnit uvolnéné izemi, a ucelnosti vyuziti kvalifikované pracovni
sily Cechtl v zajmu fiSe. Frank navrhoval ,, oddéleni té casti ceského ndroda, u které je moznd zména
narodnosti, od rasové nehodnotné casti“ a planoval ,, cestou systematicky provadené politické
neutralizace a depolitizace dospéet nejdrive k politicke a duchovni a pak i ndarodnostni asimilaci
Ceského naroda. “*

Jo 4

Dne 23. zafi 1940 byl tento plan podpotfen béhem schiizky Franka a Neuratha s Hitlerem
v Berlin€. V fijnu 1940 Hitler definitivné zformuloval hlavni cil nacistické politiky ve vztahu
k ¢eskému obyvatelstvu, ktery spoéival v , ponémcovini Cech a Moravy cestou germanizace
Cechii... Politika asimilace se nebude vztahovat na ty Cechy, jejichz rasové kvality vyvoldvaji
pochybnosti, a také na ty, kdo vykazuji nepratelsky postoj k Risi. Tyto kategorie je nutno znicit. “®
Podstatu politiky nacionédlnich socialistii v Ceské otdzce presné vylozil obergruppenfiihrer SS
R. Heydrich ve svém proslovu v Praze 2. fijna 1941, potom co nastoupil do funkce, ve které
vykonaval povinnosti hlavy Protektoratu Cechy a Morava: ,, Tento prostor se musi stat némeckym a
Cech tady nemd uz koneckoncii co pohleddvat... Tento prostor musi byt jednou definitivné osidlen
Neémci. Tento prostor je srdcem Fise a nemiizeme trpét..., aby odtud prichdzely znovu a znovu rany
dykou proti 7isi... Pokusime se podle starych metod ponemcit ceské obyvatelstvo. U jedné casti Spatné
smyslejicich lidi dobré rasy nezbude nic jiného, nez se pokusit usidlit je v Fisi, v cisté némeckém
prostiredi, ponémcit je a prevychovat jejich smysleni. Kdyz to nepiijde, postavit je nakonec ke zdi... “®

Uhrnem Heydrich zamyslel sledovat plan germanizace Cechii vypracovany Frankem. Aviak
finalni fazi , konedného feseni deské otazky odkladal na dobu vitézného ukonéeni valky.“® Tim se
hrdinstvi Rudé armady, kterd zmaftila plany nacistické bleskové vélky vroce 1941, rozdrtila
wehrmacht pod Stalingradem a v Kurském oblouku a v diisledku doséhla definitivni porazky armad
tieti fiSe a jejich pocetnych evropskych satelitll, stalo hlavni pfic¢inou ztroskotani planii nacistického
Némecka na ,,konecné fesSeni eské otazky*.

Pravé Heydrich dal pokyn administrativé protektoratu zacit prvni organizacni kroky
k ptipravé budoucich , deportaci Cechii na zdikladé rasovych vyzkumii* s cilem germanizace
,,Ceského obyvatelstva vyhovujiciho z rasového hlediska.“® V ramci této akce ,,bylo pripraveno
nekolik viakii se specialisty z 7iSe na ,rasovou otazku‘. Vlaky byly vybaveny rentgeny a dalSimi
méricimi pristroji. Bylo to provdadeéno pod zaminkou boje s tuberkulozou, coz melo zakryt ucel celé
akce. Na%isti ale nestacili dokoncit tento rasovy projekt, zaméreny na povalecnou likvidaci ceského
ndroda. “%

Ideologové nacizmu vychazeli z moZznosti ponémceni 60 az 70 % ceského obyvatelstva,
protoZe je provedené rasové vyzkumy ubezpe¢ily, Ze vétsina Cechii méla nutné ,rasové piedpoklady*
pro germanizaci. U ostatni Casti obyvatel se predpokladala deportace nebo vyvrazdéni. Celkova
koncepce germanizace Cechil predpokladala zpo&atku jejich ,politickou asimilaci‘ na zakladé ,Figské

8 Pl4n na likvidaci ¢eského naroda vypracovany K.H. Frankem pro Adolfa Hitlera 28. srpna 1940. Citovano dle: Benes§
E., Op. cit. s. 76.
8 |bid. s. 77.
82 J. Némecek a kol., Cesta k dekretiim a odsun Némcii. Littera bohemika, Praha 2002. s. 60.
8 Cit. dle: Benes E., Op. cit. s. 83.
8 Hotejs M., Op. cit. s. 20.
871 iska V., Era hdkového kiftze. Protektordt. XYZ, Praha 2018. s. 97.
8 |bid.
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myslenky*, jejimZ poslanim bylo vymazat myslenky ¢eské statnosti z narodniho védomi Cechii a
vnutit jim vnimani historickych ¢eskych zemi jako praptivodni soucasti némeckeé tise. Zaroven s tim
se planovala systematickd germanizace Cechii cestou kraceni a postupné likvidace vzdélavani
v &eském jazyce, nasazeni némeckého jazyka, Gaste¢ného piesidleni Cechit do Némecka a Némci do
protektoratu Cechy a Morava.

Byla naplanovana fyzické likvidace ndrodné orientované ceské inteligence,®’ ktera nabyvala
masového méfitka po potlaceni studentskych nepokoji v listopadu 1939 a v dobé krvavé
heydrichiady v ¢ervnu 1942. Podle otevien¢ho vyjadieni jednoho z viidct sudetonémeckého hnuti
,,cil nacistické politiky v Cechdch spociva v tom, vytlouct z Cechii mozky a likvidovat intelektudlni
vrstvu tohoto ndroda, ktera prekazi ustaveni pozadovanych vztahit mezi nemeckym panem a ceskym
Celedinem. “®

Nacisté vénovali ohromnou pozornost védeckému zdiivodnéni nutnosti totdlni germanizace
Cechii. Tak rodak ze severnich Cech, vyznamny sudetonémecky sociolog K. V. Miiller, ktery v roce
1941 zaujimal postaveni profesora némecké Prazské univerzity, dokazoval ve svych pracich, ze
,z biologického hlediska® jsou Cesi narodem pfevazné némeckého ptivodu. Podle Miillerova nazoru
je etnogeneze Cechti symbidzou ,, némeckych a slovanskych biologickych a kulturnich slozek s
rozhodujici roli némeckého elementu. “® Nékteré etnografické skupiny Cechil, jmenovité Chody,
zijici v ¢esko-bavorském pohranici, pojimali némecti etnografové jako poslovansténé potomky
ptvodné némeckého piedslovanského osidleni Cech, ktefi se musi vratit ke svému pfirozenému
,puvodnimu stavu* cestou germanizace. Podobné teorie, aktivné zavadéné na oficialni urovni, byly
povolany ke zdivodnéni a legitimizaci politiky totdlniho ponémceni ‘rasové vhodnych® ceskych
obyvatel protektoratu.

V obdobi existence protektoratu Cechy a Morava se projevil i vysoky stupefi aktivity mistnich
kolaborantd, ktefi se stali organickou souc¢asti propagaéni masinérie hitlerovské tise. Tak v zdjmu
neutralizace proslovanskych a prosovétskych nalad v ¢eské vetejnosti, které vzplanuly po napadeni
Sovétského svazu hitlerovskym Némeckem 22. cervna 1941, spustil protektoratni rozhlas od
15. gervence 1941 cyklus propagandistickych relaci s ndzvem ,,Cech nemiize byt bolsevikem.
V jednom pofadu z tohoto cyklu piesvédéoval Eesky protektoratni novinat A. Kiiz Cechy o tom, Ze
,.slovanstvi a viastenectvi jsou jen jednim z Zidobolsevickych svindli. “*® Podobna propaganda byla
nicmén& neschopna zcela zménit protinémecké rozpolozeni vétsiny Cechii. Podle slov zndmého
ceského historika MiloSe Héjka, sou€asnika a o€itého svédka popisovanych udélosti, hned po Gtoku
Némecka na SSSR 22. &ervna 1941 ,, vétsina lidi véFila, Ze ted uz Hitler dostane po hubé. “°*

Diilezitym nasledkem ponizujici protektoratni existence Cecht, ktefi velice dobie védali, jaky
osud jim nacisté chystaji, byl prudky rist sympatii k SSSR a ke komunistiim, kteti se ukazali byt
jedinou organizovanou politickou silou projevujici aktivni odpor vii¢i okupantim. Prave v této dobé
se stali mnozi ¢esti intelektualové sdilejici levicové politické myslenky presvédéenymi komunisty, a
dokonce stalinisty. A co vice, jeden z Ceskych kapitalistli po¢atkem roku 1944 prohlasil v divérném
rozhovoru, ze ,, vzdycky jsem se bal bolsevikii, ale ten pan (ukdzal na Hitleriv portrét) mé naucil uz
se jich nebat. Velmi dobie vim, Ze prijdu o sviyj diim, ale zato miij chlapec bude mluvit cesky! %

8 Dolezal J., Ceskd kultura za protektordtu. Skolstvi, pisemnictvi, kinematografie. Nardni filmovy archiv, Praha 1996. s.
12.
8 German Cultural Oppression in Czechoslovakia. Memorandum of the Czechoslovak National Committee, London,
1940. s. 9.
8 Lozoviuk P. (ed.), Etnicita a nacionalismus v diskurzu 20 stoleti. Prispévek intelektudlii z ceskych zemi ke studiu
kolektivnich identit. Centrum pro studium demokracie a kultury, Brno 2012. s. 30-32.
% Pinard P.R., Alois K¥iZ a cyklus rozhlasovych relaci “Co vite o Zidech a zednatich? In: Terezinské studie a
dokumenty, Ed. J. Milotova. Academia, Praha 2005. s. 196.
9 Taex M., Bochomunanus o wewickux aegwvix. M.; CII6., 2019. s. 64.
% Ibid. s. 96.
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Podobné nazory do znaéného stupné pieduréily vektor politického vyvoje Ceskoslovenska po
osvobozeni v kvétnu 1945.

Nicméné znacny pocet obyvatel protektoratu spolupracoval v té ¢i jiné formée se silovymi
strukturami nacistické fiSe, za coz dostaval rGzné¢ druhy materidlnich odmén. Podle ptibliznych
odhadu ,, agenty nebo informatory gestapa bylo v protektoratu okolo 80 tisic lidi. To je — jak soudi
soucasny cesky publicista a historik V. Liska — zdrcujici cislo, svédcici o tom, Ze se mnozi obyvatelé
protektoratu smirili nejen s okupaci, ale i s politikou nacistickych zlocincii. Podobné postoje jsou
obvyklym projevem vypocitavé prizpusobivosti. Proto neni divu, Ze mnozi z kolaborantit a téch, kdo
se chovali loajalné k 7isi, po valce hned vstupovali nejen do rad samozvanych ,Revolucnich gard’,
ale i do kor;éunistické strany, vydavajice se za ucastniky odporu, aby skryli svou temnou protektoratni
minulost.

v

Jesté¢ smutnéjsi ude€l byl prichystan Polakim, ke kterym se cela fada nacistickych bonzl
stavéla s mimotfadnou nendvisti a které nacisticti ,rasovi teoretici‘ ani nepovazovali za jeden narod.
Kdyz podrobil vsechny velké etnografické skupiny polského obyvatelstva dikladné analyze podle
,rasové teorie“, doSel nacisticky profesor Beyer na némecké univerzité v Praze k zadvéru o tom, ze
,, heexistuje jeden polsky narod...; je jen nékolik polskych etnik se spolecnym jazykem. Polaci nejsou
Jjeden ndrod ani v rasovém, ani v duchovnim, ani v politickém smyslu. “** Nékteré polské etnografické
skupiny byly nacistickymi teoretiky chapany jako poslovansténi potomci Gotl a dal§ich germanskych
kment. Na tom m¢la byt zaloZena nevyhnutelnost germanizace ,rasové vhodné‘ ¢asti polského
obyvatelstva, pfi¢emz ,rasové nevhodna cast podléhala fyzickému vyhubeni. V predstavach
ideologli nacizmu bylo feSeni ,polské otazky‘ nanejvy$ jednoduché. ,, Polskd politika znamenad
posileni a rozsireni nemeckeho naroda, “ vykladal jasné a srozumitelné zéklady nacistické politiky ve
vztahu k vychodnim slovanskym sousedim némecky profesor Beyer. ,, Bez vnitiné zdravého a
plnohodnotného némeckého narodniho organizmu neni na vychodé mozné uspokojivé vyreseni polské
otazky na teritoriu némeckého prostoru... “®

Vymizeni z etnografické mapy Evropy ale hrozilo nejen slovanskym narodiim okupovanym
Némeckem, tj. Cechiim a Polakiim, ale i tém Slovaniim, kterym bylo dovoleno utvofit satelity zavislé
na statu Tteti fiSe. Tak ve zprave o vnitropolitické situaci na Slovensku, obsahujici navrhy ,,na feSeni
osudu slovenského naroda‘“ a zaslané v tinoru 1943 risskému viidci SS H. Himmlerovi, konstatoval
predstavitel SS na Slovensku obersturmbannfiihrer SS V. Nageler, Ze ,, Slovensko bezprostiedné patri
k nemeckému Zivotnimu prostoru. Rasovad podstata Slovakii je ve znacném stupni podobnd némecké...
Z toho plyne, Ze presidleni ve velkém rozsahu neni potreba. Existuji vSechny predpoklady
k asimilaci... Tento proces, jehoZ prvni fize uz zapocala, bude dovrsen v nékolika generacich. “%® Pii
tom, jak poukazoval obersturmbannfiihrer SS, ,,je nezbytné odstranit elementy nezadouci v rasovém
slova smyslu cestou jejich vysidleni. Je potreba vS§emozné zdiiraziiovat hluboké historickeé, kulturni a
civilizacni sepéti Slovakit a Némcii. Soucasné je nutno oslabit pocit slovanské vzajemnosti a vedecky
odbouravat slovansky komplex poukazovianim na riznorodost a vzajemnou cizost slovanskych
narodu. Pri tom je nutna systematickd podpora nemeckého jazyka, rozsireni nemecké literatury a
nemeckého myslenkoveho bohatstvi. Mnoha opatreni, kterd je nutno prijmout, vyzaduji podminky
mirové doby. %

Tak bylo postaveni Slovakl, formalné tvoficich oddéleny Slovensky stit, srovnatelné
s postavenim Cechi v protektoratu Cechy a Morava, kde byli pfedmétem germanizacnich
experimentl ze strany nacistické moci. Germanizace Slovaki se méla naplno spustit, az nacistické

% Liska V., Op. cit. s. 131.
% Baep " 1., Vkas. cou. s. 199.
% |bid. s. 212.
% Slovenské narodné povstanie. Dokumenty. Ed. V. Pre¢an. Vydavatel'stvo politickej literatiry, Bratislava 1965. s. 48.
 Ibid. s. 49.
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Neémecko zvitézi.

Podobné plany nebyly tajemstvim pro Slovaky, mezi nimiz rychle nartistaly protinémecké
nalady. Ve zpravé diistojnika némeckého abwehru ze Slovenska byl uz 14. prosince 1942 zminovan
rast ,panslavistickych a komunistickych nalad® mezi slovenskym obyvatelstvem a pozornost se
upinala na rozsifeni ,panslavistickych a protinémeckych myslenek* v diistojnictvu slovenské armady.
Dustojnik abwehru sdéloval, ze kazdodennim jevem se stal demonstrativni poslech a zpév ruskych
pisni mladymi slovenskymi distojniky na veéircich a hostinach.®® Zpév ruskych a sovétskych pisni
byl popularni i mezi Ceskymi antifasisty v protektoratu Cechy a Morava. Podle slov jednoho
z UcCastnikl ¢eského odboje ,, ty pisné pro nas znamenaly velmi mnoho... Byly pro nas nécim na zpiisob
modlitby... “%°

V dubnu 1942, v dobé pobytu v Zahfebu na oslavach na pocest vyroci vzniku nezavislého
chorvatského statu, ,,slovensti diistojnici v rozhovorech s bulharskymi a chorvatskymi diistojniky
neustale vyzvedavali spolecny puvod a pribuznost a vyjadrovali tyto postoje velmi temperamentni
formou. “*®° Projevy ,,panslavismu tedy nebyly cizi Bulhartim a ani Chorvatim. ..

Ze slovanskych zemi — satelitli nacistického Némecka, dalo pouze Bulharsko proziravé
prednost tomu nepferusit diplomatické vztahy se SSSR; bulharské jednotky se na rozdil od Slovakt
a Chorvatli nezli¢astnily bojové ¢innosti na vychodni fronté, pfestoze Hitler v dobé bitvy o Stalingrad
ostfe zesilil tlak na oficialni pfedstavitele Sofie a snazil se je pfinutit, aby poslali bulharskou armadu
na Vychod.! Vzhledem k vieobecnému ovzdusi v zemi se bulharské vedeni pro tento vylozené
nepopuldrni krok nerozhodlo.

V druhé poloviné roku 1944 zacaly v disledku prudké zmény vojenskopolitické situace ve
prospéch SSSR slovanské staty-satelity Berlina a také Rumunsko postupné odpadat od Treti fise.
V srpnu 1944 vypuklo mohutné antifasistické Slovenské narodni povstani, ke kterému se pridala
znacna Cast slovenské armady; povstani bylo definitivné wehrmachtem potlaceno v fijnu. V zati 1944
potom, co se v Bulharsku dostala k moci vlada Vlastenecké fronty, vstoupilo Bulharsko oficialné do
valky s Némeckem; od zafi 1944 zéapasila dvousettisicovd bulharskd armada s wehrmachtem na
uzemi Makedonie, Srbska, Mad’arska a Rakouska a ztratila v bojich vice nez 32 tisic vojak, zabitych
a zranénych.'%2 To umoznilo na mirové konferenci v Pafizi v roce 1946 minimalizovat pii aktivni
podpote sovétskou diplomacii pro Bulharsko negativni mezinarodné pravni disledky jeho setrvani

v postaveni satelitu Némecka az do zaii roku 1944.

spachany Slovany proti Slovaniim. Tak provadély v letech druhé svétové valky moci ,,Nezavislého
chorvatského statu jasné vyslovenou politiku genocidy srbskych, Zidovskych a romskych obyvatel
chorvatského tizemi. Podle odhadu historikii bylo chorvatskymi ustasovci zabito az milion Srbi, Zida
a Romd, pficemz se Siroce pouzivaly ty nejdivocejsi a nejkrutéjsi zpiisoby usmrcovani lidi.
Zlovéstnym symbolem masového teroru vykonavaného chorvatskymi ustasovci se stal koncentracni
tabor Jasenovac nedaleko Zahtebu. Podle nazoru uznavanych zapadnich expertl je celkovy pocet
obéti Jasenovace, ktery byl , krut&jsi nez Osvétim®, ne méné nez 700 tisic 1idi.2%® Chorvatsti zaci
némeckych nacisti ve snaze napodobit nacistickd zvérstva je v mnohém piedstihli.!* Sougasni

% Slovenské narodné povstanie. Dokumenty. Ed. V. Predan. Vydavatel'stvo pol. literatary, Bratislava 1965. s. 50-51.
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103 paj¢ I., Jacenosan je 6pyranuuju o Aymsuna / [Tevam. Jlucm crob6oone Cpouje. 5. Anpun 2019. Bpoj 564.
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47



badatelé uvadéji, ze v Osvétimi, kde se k usmrceni vézini pouzivaly plynové pece, smrtici injekce a
jiné ,vysoce technologické® vynalezy némeckych nacistd, ,, podle nejskromnéjsich vypoctii zahynulo
vice nez milion trestancii.“** Poéet obéti Jasenovace je srovnatelny s mnoZzstvim obéti Osvétimi,
pricemz méné ,technologicky vyvinuti‘ chorvatsti ustasovci s rezervou kompenzovali své ,zaostavani
v technologiich® za svymi némeckymi uciteli krutosti a ,tviréim* vyuzitim ,tradic¢nich® zpisobu
usmrcovani lidi.

Pronacistické polovojenské a policejni utvary ukrajinskych nacionalisti piisobily aktivné
na béloruskych tzemich okupovanych Némeckem. Chmurnym symbolem nacistickych zvérstev na
uzemi Béloruska se stala vesnice Chatyn severovychodné od Minsku, ktera byla ukrajinskymi
policajty znicena a jeji pokojni obyvatelé vyvrazdéni v bieznu 1943. Osud Chatyné se opakoval ve
vice nez Sesti stech béloruskych vesnicich. Jesté jednim piikladem nacistickych zvérstev v letech
druhé svétové valky byl masakr polskych civilnich obyvatel Volyné, kde bandy ukrajinskych
nacionalistli zabily okolo 100 tisic Polakl. V ¢ervenci 2016 kvalifikoval polsky Sejm krvavou lazen
Polakti na Volyni organizovanou ukrajinskymi nacionalisty jako ,,akt genocidy,” coz bylo kriticky
ptijato oficidlnim Kyjevem, ktery banderovce uvedl do budovaného novoukrajinského panteonu
,narodnich hrdint.“ Utvary ukrajinskych nacionalistil se ,,vyznamenaly* i ve vojenskych akcich proti
jugoslavskym partyzaniim na strané hitlerovského Némecka.

Zaroven s tim bojovaly aktivné polské ozbrojené oddily Zemské armady (Armia Krajowa) na
uzemi Zapadniho Béloruska s béloruskymi sovétskymi partyzény a terorizovaly mistni béloruské
obyvatelstvo, které partyzany podporovalo; fakticky vystupovaly v roli pfisluhovaci némecké
okupacéni moci. Neddvno publikované dokumenty dosvédcuji, ze velitelé jednotek Zemské armady
na Uzemi Zapadniho Béloruska vyuzivali k vrazdéni béloruského obyvatelstva zdroje némeckych
okupacnich uradii a vyjadiovali se o Bélorusech s civilizaéni nadutosti zcela ve stylu nacistické
ideologie. V dobé nacistické okupace zapadnich beloruskych zemi se vojaci Zemské armady pospinili
vrazdami sovétskych valecnych zajatcii, vypalovanim béloruskych vesnic a vyvrazd’ovanim civilniho
béloruského obyvatelstva.l% Po osvobozeni zapadniho Béloruska Rudou armadou v 1ét¢ 1944
spachaly oddily Zemské armédy, které neuznévaly novou sovétsko-polskou hranici, nescislné akty
teroru proti sovétskym vojakiim a orgdniim moci. Rukama ,,akovci* padly az po skonceni valky
stovky sovétskych vojakh, distojniki 1 prost€ k SSSR loajalnich civilnich obyvatel
zépadobeloruskych zemi.

Az uplna porazka nacistického Némecka Rudou armadou umoznila slovanskym narodim
nejen fyzicky prezit, uchranit si svij jazyk a kulturu, ale i obnovit vlastni statnost. Sovétsky svaz
pfinesl pii osvobozovani slovanskych narodi od nacizmu obrovské obéti — jen pii osvobozovani
Polska zahynulo vice nez 600 tisic vojakl a dastojnikti Rudé armady — ptiblizné desetkrat vic, nez
polskych vojaka zahynuvsich pfi agresi Hitlera proti Polsku v zati roku 1939.

Piimym dlsledkem valky byly ndsledné zmény hranic v Evropé a hromadna deportace
némeckého obyvatelstva, ptfi které doslo k pocetnym excesim a zloCiniim. Pfi celkové narocnosti
situace po druhé svétové valce bylo ze zemi stfedni a vychodni Evropy odsunuto okolo 10 miliona
Némct;1 historicky utvofené podetné némecké diaspory ve statech stfedni a vychodni Evropy
prakticky prestaly existovat.

Kardindln€¢ se zménil etnokulturni charakter takovych do roku 1945 némeckych mést jako
Breslau a Stettin, ze kterych se staly polska Wroclaw a Szczecin. Zaroven se dfive polskd mésta Wilno

195 Hazapos O., OcBo6osxaenue Ocsennuma // Hemopux. JKypuan 06 akmyansrnom npounom. 2020. Ne 1(61). s. 67.
106 Viz: Cosemckuii Coros u nonsckoe 6oenno-nonumuyeckoe noonoave. Amnpens 1943 r. — nexabpp 1945r. B3 1. T. 1:
Anpenb 1943 r. — aBrycr 1944 r. Y. 2: Anpens 1944 r. — aBrycr 1944 r. / Tlox pea. A.H. AptuzoBa. M., 2019.
197 Huxudopos K.B., Yemwipe acnexma eocmounoesponetickoti mpancghopmayuu // Meacoy Mockeoii u Bpioccenem.
M., 2016. s. 21.
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a Lwow patiicné stala litevskymi a ukrajinskymi mésty. Hranice Polska prodélaly v dusledku valky
nejrozséahlejsi a nejradikalngjsi zmeény. Stalinskd diplomacie piemistila polské hranice z vychodu na
zéapad, vratila v izemnich vztazich polskou statnost do Casti Piastovct a poskytla ji — poprvé od doby
Kazimira Velikého — pevné etnické zaklady v podobé prevazujici vétsiny polského obyvatelstva.

K malo znamym strankam slovanské historie v roce 1945 patii snaha nejmensiho slovanského
naroda — Luzickych Srbi — odejit ze svazku Némecka, bud pfipojenim k sousednimu
Ceskoslovensku, nebo utvofenim nezavislého luzického statu. Tyto plany, velice popularni mezi
luzickosrbskym obyvatelstvem v 1ét€ 1945, nebyly z riznych pficin podpofeny ani vedenim SSSR,
ani vedenim sousedniho Ceskoslovenska a Polska zainteresovanych piedevsim na rychlej$im odsunu
vlastnich némeckych mensin. AvSak pod tlakem sovétské vojenské administrativy v Némecku byly
mistni némecké urady pfinuceny poskytnout srbskoluzické mensing€ Sirokéa narodnostni prava.

Vysledkem bylo, ze Luzicti Srbové zistali v administrativnich celcich Saska a Braniborska,
nacez se stali souc¢asti NDR, kde byla zdkonoddrn€ upevnéna Sirokd narodnostni a kulturni prava
srbskoluzické mensiny, coz nicméné Luzické Srby nezachranilo ptfed postupujicim ponémcovanim.
V soucasnosti, vramci Spolkové republiky Némecko, procesy asimilace luzickosrbského
obyvatelstva prudce posilila; jen okolo tficeti tisic Luzickych Srbi Horni a Dolni Luzice ovlada
srbskoluzicky jazyk.

Diky aktivni diplomatické podpote poskytnuté Sovétskym svazem diivéjSimu satelitu tieti
fiSe se Bulharsku podatilo na Pafizské mirové konferenci v roce 1946 udrzet své predvalecné hranice.
Vedouci sovétské delegace na mirové konferenci v Patizi V. M. Molotov, pfislibiv svym ,,bulharskym
pratelim* uchranit povale¢né hranice Bulharska nedotéené, dodrzel slovo. Vysledkem bylo, Ze se
Gi¢astnici mirové konference vétsinou hlasi vyslovili proti rozsahlym uzemnim narokéim Reki vici
Bulharsku. Navic se Bulharsku podatilo ponechat si jizni Dobrudzu, ktera se dostala pod bulharskou

vladu v roce 1940.

Postupimsky systém se udrzel aZz do devadesatych let, kdy kvuli krachu jednoho z tvlirct a
garantd tohoto systému, SSSR, prob¢hl jeho bleskurychly rozpad, ktery nové radikalné zménil
politickou mapu Evropy. Mnohonarodnostni slovanské staty — SSSR, Ceskoslovensko a Jugoslavie —
se rozpadly podle administrativnich hranic a porodily na svych troskach nezavislé Rusko, Ukrajinu,
Bélorusko, Cesko, Slovensko, Srbsko, Chorvatsko, Slovinsko, Bosnu a Hercegovinu, Makedonii a
Cernou Horu. Jestli bylo k roku 1991 na politické mapé svéta pét slovanskych zemi — SSSR, Polsko,
Ceskoslovensko, Jugoslavie a Bulharsko, v sou¢asnosti jejich poet vzrostl na tfinict se zjevnou
tendenci dalsi fragmentace nékterych z nich. Cast nové narozenych slovanskych zemi se stala —
navzdory pocatecnim riZovym oc€ekavanim svého obyvatelstva — referen¢ni ukazkou toho malo
atraktivniho jevu, ktery se v anglickém politickém slovniku nazyva ,failed states®, tedy ,,staty, které
selhaly*. Jednou z pfi¢in bidného stavu nékterych slovanskych statii jsou houZevnaté€ uskute¢nované
sebedestruktivni projekty na to, jak urychlené a za kazdou cenu vypéstovat stile jeSt¢ tam
nezformované plnohodnotné politické narody urcené k tomu, aby maximalné¢ vyhovovaly nové
zrozenym statim a Casto extravagantnim predstavam jejich politickych elit, které maji sklon
ignorovat etnokulturni a historické redlie.

Znamy rusky védec, slavista P. A. Kulakovskij, koncem 19. stoleti pravdivé jmenoval mezi

vvvvvv

malicherné prakticky kalkul a sobectvi,”'® kdyz konstatoval, Ze , Slované byli slabi v boji za
zachovani své samostatnosti jak politické, tak i duchovni. ' Rysem slovanskych narodi, ktery

108 Kynakosckwuit I1., Quepk ucmopuu nonsimox peuwieHus: 60npoca 06 eOuHOM AUMepanypHoM A3bIKe Y CIaA6AH.
Bapmaga, 1885. s. 56.
109 Kynakosckuii I1., Ouepk ucmopuu nonsimok pewiehust 60npoca 06 eOuHoM IUmepamypHoM A3biKe y CAAGAH.
Bapmaga, 1885. s. 2.
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zdaleka nepatii k tém, které vedou k vyhie a ktery o sobé neustdle dava znat, je xenomanie, to je
,,obzvlastni zaliba ve vSem z ciziny, sklon k napodobovani a piejimani, “*'° zafixovana v nich jests
v 17. stoleti Chorvatem Jurijem Krizanicem. Mnozi myslitelé postfehli vrozeny sklon Slovant
k rozdélovani se a nesvarim, ktery i v soucasnosti urcuje situaci v slovanské ¢asti Evropy. Pfi tom se
stale udrzuje latentni tendence k dalsi atomizaci a rozbijeni slovanského etnokulturniho a politického
prostoru.

(prof. Kirill Sevéenko, DrSc., feditel Centra euroasijskych studii Ruské statni univerzity v Minsku)
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Jak se vlastizradce Schindler stal vyznamnou osobnosti

Jitka Gruntova

Rodaka z moravského mésta Svitavy Oskara Schindlera proslavil film Stewena Spielberga
Schindlertiv seznam, jehoz piedlohou byl roméan australského spisovatele Thomase Keneallyho
Schindler's Ark (Schindlerova archa). Prave tato kniha plna fiktivnich ptibéhu a evidentnich hrubych
faktografickych chyb polozila zaklad ke vzniku schindlerovské legendy o dobrém nacistovi a
obétavém zachranci Zida, ktera je diky Spielbergovu filmu celosvétové chépana jako realisticky
obraz minulosti. Ve skutecnosti se Schindler podilel na holokaustu; vyuzival otrockou praci
zidovskych vézili pro némecké valecné hospodarstvi a pro svij vlastni zisk. Za penize od byvalych
veézil se nestydél zit az do své smrti.

Chépu vdécnost téch, kteti prezili. Chapu jejich pocity. Chapu i jejich rozhotceni nad nazory,
které podryvaji mytus Schindlera. Ti 1idé na to maji plné pravo. Ja vSak nemohu a jako historik ani
nesmim jinak. Minulost nelze hodnotit na zékladé osobnich pociti, i kdyz hlubokych a opravdovych.
Subjektivni vzpominky pamétnikli nemohou byt pro historika jedinym informaénim zdrojem. Jsem
si védoma toho, Ze udaje zatim zndmych prament jsou pouze dil¢i a mnohdy rozporuplné, ovsem
postacuji k tomu, aby upozornily, ze tzv. schindlerovska legenda nestoji na pftili§ pevnych zékladech,
7e se opird o ne vzdy zcela seriézni a pravdiva tvrzeni. Pravé to chci ve svém ptispevku ukazat.
Zam¢éfim se na tyto dva okruhy:

1. Ztidil ptislusnik abwehru pro zidovské vézné fingovany tabor?
2. Existoval SchindlerGv seznam?

V zavéru nastinim problémy, které se nabizeji v souvislosti s otdzkou: Kdo mohl mit zdjem na
roz§iteni legendy a ucelovém vykladu udalosti?

Okruh prvni: Zridil prisluSnik abwehru pro Zidovské vézné fingovany tabor?

Ti, ktefi s vdé€nosti uctivaji Schindlera, povazuji za akt své zachrany premisténi tovarny a
vézenskych pracovnikl z Krakova do Brnénce, kde pro né udajné zfidil ,,fingovany tabor. Divodem
st¢thovani tovarny, kdyz se v Polsku nebezpecné bliZila fronta, ovS§em nebyla pro Schindlera ani
jiného némeckého podnikatele zachrana Zidd, ktefi pracovali v jejich podnicich. Némecké véaleéné
hospodafstvi bylo fizené, a to vcetné ptidélovani surovin a vézenskych pracovnich sil, které byly
majetkem SS a od podzimu 1943 podléhaly Hlavnimu Gfadu hospodatstvi a spravy SS.

Zidé byli v roce 1944 levnou a nezastupitelnou pracovni silou. Svédectvi piezivsich véziii
dokazuji, Ze na stranu Zivota otevirala cestu nejen pracovni schopnost, ale mnohdy také obrovskymi
uplatky ziskand pozice prominenta. Keneallyho legenda hlasa, Ze Schindler pfiSel s ndpadem odvézt
Zidy z Krakova v 1été 1944 a tento sviij zamér pry pak uskuteénil za cenu mnoha jednani i za cenu
nemalych Uplatkii. Po vélce to tvrdil i samotny Schindler, ovSem v polském dokumentarnim filmu
z roku 1994 Oskar Schindler, zachrance a svétak, uvedl jiny divod st€éhovani: ,, Kdyz jsem v roce 1944
dostal prostrednictvim zbrojniho inspektoratu prikaz k prestéhovani svého zavodu do Sudet, snazil
jSem se prirozené zajistit i prestehovani téch, kteri u mne pracovali, Zidovskych pracovniku.
S podporou vojenskych tiradii jsem sestavil jmenny seznam. ‘!t

¥ v O

K ptestéhovani tovarny dostal ptikaz. Vézitim pravdu netekl a stylizoval se pfed nimi do role
zachrance, ktery ma problémy s SS a s Grady, které o st€hovani tovarny a vézit rozhoduji, musi davat

v e

vézenské komando na budovani tabora, ktery byl jednou z pobocek koncentracniho tdbora Gross-

W Oskar Schindler, zachrdance a svétak — polsky dokumentéarni film z roku 1994, eské znéni 1994.
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Rosen — ty byly od roku 1942 zfizovany na uzemi zabrané¢ho cCeskoslovenského pohranici
zaclenéného v Némecké tisi do Sudetské zupy. V pribéhu roku 1944 jich zde vzniklo 14 a brnénecka
pobocka byla jednou z nich.

V té¢ dobé se na Gizemi Sudet st¢hovaly i jiné zbrojni podniky, a to i z bombardovanych
némeckych mést. Pfimo do Brnénce tak byla prestéhovana zbrojni tovarna MEWA ze Stuttgartu, kde
pracovala neceld stovka délnikidi — o ty totiz byla (nejen v Sudetech) nouze. Nejsnadnéj$im feSenim
byla nejlevnéjsi pracovni sila — vézni. Uz v roce 1944 némecké urady planovaly zvétSeni pobocky
grossrosenského tabora v Brnénci do poctu 2 200 vézit (z nich mélo byt 1 400 zen a 800 muzl), jak
potvrzuje dopis velitelstvi KT Gross-Rosen z 18. listopadu 1944, ktery je ulozen v muzeu tohoto
koncentra¢niho tabora ve Walbrzychu.!'? Prvni z nich byli pfevezeni z likvidovaného plasovského
tabora (s karanténou muzi v Gross-Rosenu a zen v Osvétimi) a mezi nimi byli 1 nékteti vézni, kteti
dosud pracovali na Lipové ulici v Krakové v Schindlerové tovarné nazyvané zkracen¢ ,,Emailia®.
Nekdejsi taméjsi polsky délnik Mieczyslaw Sandecki, povale¢ny velmistr Krakova v Sachu, fekl, ze
byl ocitym svédkem, jak v dobé likvidace pobo¢ného tabora u firmy ,,Emailia“ v srpnu 1944 si
Schindler vybral 50-60 zidovskych vézni, zbyvajici byli transportovani do koncentraéniho tabora
Mauthausen.**® To byli ,,Schindlerovi Zidé*, kteii zaujimali ve vézetiské struktufe misto prominentt
a méli zfejmé rozhodujici podil na vzniku schindlerovské legendy.

Pobocka koncentraéniho tdbora v Brnénci byla zfizena v tésném sousedstvi zavodu MEWA,
jehoz produkce se zvysila ptichodem stovek véziili — ti vyrabéli soucastky k protitankovym granatim,
které délnici zavodu MEWA kompletovali, a hotové nabojnice se plnily prachovou naplni v nedaleké
municni tovarné v Policce.

Steéhovani do ptipraveného pobo¢ného tabora v Brnénci zacalo uz v 1ét¢ 1944 — st¢hovaly se
nejen stroje a pracovni sily, ale také ohromny nakradeny a nasmeleny majetek Oskara Schindlera a
Amona Goetha, velitele plasovského tabora nucenych praci. VSe mohlo dopadnout podle jejich
predstav, nebyt ndhody — jeden z vagonu pievazejici bedny s majetkem Amona Goetha byl otevien
Vv Opavg; gestapo pak zatklo 13. zaii Goetha a pfijelo si do Brnénce 1 pro Schindlera. Bylo to v fijnu,
kdy uz zde byli Zidovsti vézni-muzi, ktefi byli pfivezeni z koncentra¢niho tabora Gross-Rosen a na
transportni listin€ z 21. fijna jich bylo zapsano 700. Vzhledem k Schindlerovu zatCeni ziejm¢e Zeny
uréené na praci do Brnénce neodjely z Osvétimi a jejich pfesun se zdrzel. Po nékolika dnech byl
Schindler propustén a transport 300 vézenkyn mohl byt 10. listopadu uskutecnén. V t€émze mésici
byla v koncentra¢nim taboie v Osvétimi zbourana krematoria; na zakladé Himmlerova rozkazu z fijna
1944 bylo zastaveno ni¢eni Zidi a esesmani odtud vyvéazeli vézné do taborti uvniti Rise, kde méla
byt vyuzita jejich pracovni sila. Pfesto je ,,vydani Zidovskych Zen* z Osvétimi do Brnénce
povazovano za jediny zaznamenany piipad v historii vyhlazovaciho tabora, kdy tak velka skupina lidi
Ziva opustila tdbor, zatimco plynové komory jesté byly v ¢innosti.

Nejednd se o ojedinély piipad, protoze v tuto dobu odchazely z Osvétimi dalsi transporty

vézenkynl do pracovnich tdborti na Trutnovsku, jak zdokumentovali Miroslav Kryl a Ludmila
Chladkova ve svém ptispévku Pobocky koncentracniho tabora Gross-Rosen ve vinarskych zavodech
Trutnovska za nacistické okupace (Lnéisky priimysl, Supplementum 1., Trutnov 1981).
Naptiklad do pobocky koncentra¢niho tdbora Gross-Rosen v Hornim Starém Mésté (dnes mistni ¢ast
Trutnova) bylo podle transportni listiny z 12. listopadu 1944 z koncentracniho tabora Auschwitz |
dopraveno 30 zidovskych vézenkyn o dva dny pozdéji do tdbora v HotejsSim Vrchlabi (dnes ¢ast mésta
Vrchlabi) 152 vézenkyn z Auschwitz II (Birkenau).

Za par tydnl byla v prostorach byvalé textilni tovarny v Brnénci uvedena do provozu ¢ast
strojniho vybaveni pfivezeného z Krakova a vézni zacali pracovat na vyrobé munice. Nesmyslné je

112 Muzeum Gross-Rosen Watbrzych, sign. 2829/DP.
113 Janusz ROSZKO. Tropem hochsztaplera Oskara Schindlera (9). In: Gazeta Krakowska, 6. 1. 1995.
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tvrzeni, Ze v Brnénci nebyla vale¢na zbrojni vyroba, Ze se kola tovarny tocila naprazdno a Schindler
hotové vyrobky kupoval nebo podplacel kontrolni organy. To je romanova fikce Australana, jemuz
je obdobi druhé svétové valky v Evropé Spanélskou vesnici, které se rad chopil 1 Schindler. Je ovSem
smutné, ze ji prebiraji i ¢esti historikové — toto jsou slova nékdejSiho historika svitavského muzea
PhDr. Milana Strycha: ... Bylo tedy jasné, Ze jeho tovdrna nemiize skutecné vyrabét. Cosi jako
vyrobky opoustélo hlavni tovarni branu a zadnim vchodem se vracelo zpéet. Schindler nakupoval
potaji zboZi jinych firem a nechdval na né davat své znacky. “*'*

Jak bylo mozné v systému némecké valecné vyroby nakoupit ,,polotovary munice a podstrcit
je misto nekvalitnich vyrobkl vézna? Jak rozumét tvrzeni Schindlera: ,, Daval jsem SS statisice marek
za nesmyslnou praci. “**® Nikde se vak nedozvime — a neprozradil to po valce ani Schindler — u které
firmy kvalitni vyrobky nakupoval, aby jimi mohl nahradit zmetky Gdajné vyrabéné vézni po dobu
24 hodin denné, a to a pod dozorem SS a némeckych odbornikti — jeden z nich, zastupce vedouciho
vyroby u firmy MEWA Wladimir Zabrodsky, mi o vyrob& poskytl svédectvi stejn¢ jako byvala
vézeiikkyné Bluma Reichertova i ¢esky zaméstnanec firmy MEWA Eduard Kubin. Nacisticky aparat
fungoval do poslednich chvil a zcela nepochybné by zakrocil proti takovému poskozovani valecné
vyroby, pokud by k nému viibec mohlo dojit. Zbrojni vyroba zde skoncila 2. kvétna 1945. V tovarné
se pracovalo na dvé smény a pro vézné platil sluzebni tdborovy tad, ktery se dochoval. Pracovni doba
trvala 10 az 11 hodin. Také zde byl hlad a timrtnost byla dokonce zhruba dvojnasobna nez v jinych
analogickych taborech na tizemi Sudetské Zzupy.!®

Protoze se jednalo o pobo¢ny tébor ziizeny u vyrobniho podniku, nebylo cilem vyhlazeni
véziil, ale vyzdimani maximalniho vykonu. Spolek akademikii Zidii z. s. zaslal vroce 2018
Nadacnimu fondu Archa — rodiny Low-Beer a Oskara Schindlera, ktery vznikl 28. ¢ervna 2018
s cilem vybudovat v Brnénci muzeum, vyzvu k odborné debaté o Oskaru Schindlerovi a tloze
pracovniho tdbora v Brnénci v rdmci nacisticke sit€¢ koncentracnich tabort, ve které pise:

,,Pobocky koncentraku steézi byly néjakymi zarizenimi pro humanizaci nacistického vezenstvi.
Nepochybné meéli veziové lepsi pocit, kdyz se dostali z blizkosti zarizeni konstruovanych pro
planovitou likvidaci. Pobocné tabory ale fungovaly v ramci systému Vernichtung durch Arbeit, ktery
meél ve svém findle likvidacni funkci. To platilo i pri ,vyhradé’, Ze nejprve musi véziiové jako extréemné
levna pracovni sila odvést potrebnou prdci. Urcité mirnéjsi postupy vuci nim nevolili lidé v pozicich,
jakou mél Schindler, z néjaké lidskosti, ale i proto, Ze jejich ukolem jako clenui NSDAP bylo do
posledni chvile plnit potreby nacistického statu, tedy vyrabéet pro jeho bojujici armddu. A v neposledni
radé vzhledem k likvidacim milionu Zivotii a organizacnim zmatkiim kviili postupujici fronte se logicky
snizila moznost ziskavat prdaceschopné vezné, prosté za pripadné zavrazdené nebylo nahrady.

Existuji urcita svédectvi ve prospéch Oskara Schindlera, ale pokud jsem mohla zjistit, jedna
se o lidi, ktefi patfili do uzkého okruhu kolem Schindlera a Ize je oznalit plnym pravem za
prominenty. V Brnénci snad byla vétsi Sance piezit nez v jinych taborech a tizkéd skupina vézit se
mohla téSit zvlasStnim privilegiim, ale to nevybocuje z pomért, které existovaly jinde. Brnénecky
tabor byl uplné normalni koncentracni tdbor a nelze souhlasit s nesmyslnym tvrzenim Australana
Thomase Keneallyho, ze ,,cely Brnénec jako veézeni i jako vyrobni podnik nebyl svou povahou
i doslova nic jiného nez jeden velky, uméle vytvoreny a oslnivy trik“.**" To je absolutni lez.

Okruh druhy: Existoval Schindlertv seznam?

Schindlertiv seznam je udajny seznam 1 200 zidovskych vézni z1éta 1944, kteti méli byt
pfevezeni z tabora Plasov do Brnénce, kde pro n€ Oskar Schindler ztidil tabor, aby je zachranil. Tolik

114 Stépanka KRALOVA. Jeden ze Sestatticeti spravedlivych. In: Mladd fronta Dnes, 12. 3. 1994.
15 Schindlerova volba. Dokumentarni film student II. roéniku FAMU Praha, 1994.
116 Podrobnéji v mé knize Oskar Schindler. Legenda a fakta. Praha: NaSe vojsko, 2014.
17 Thomas KENEALLY. Schindleriiv seznam. Praha: Mht, 1994, s. 257.
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legenda.

V povalecném obdobi se Schindler sdm o zadném ,,seznamu* nezminil — ani ve zprave pro
sionistickou organizaci JDC (Joint) v Cervenci 1945, ktera je samochvalnym vyctem jeho tdajnych
zasluznych ¢ind, obéti a vynalozenych nékladi. NepiSe o ném ani v dopise z 9. zari 1956 dr. Ball-
Kadurimu do Izraele, v némz ale zcela jasné vyjadtil sviij vztah k Ceskoslovenské republice: ,,Jako
Némec jsem mél zdjem na pripojeni némeckého pohranici CSR k Risi.“*® Na ,,hru* se seznamem
pristoupil Schindler daleko pozdéji, jak svédci jeho diive citovany vyrok v dokumentarnim filmu
z roku 1994: .S podporou vojenskych uradii jsem sestavil jmenny seznam*.

Z4dny ,,Schindleriiv seznam® neexistoval, je to romanopiscem vymysleny fiktivni soupis
vézni, ktery Spielberg vyuzil pro ndzev filmu. Tento neexistujici seznam ,,objevil“ anglicky
amatérsky historik Robin O'Neil, nalezl se v fijnu 1999 v kufru s pisemnostmi v Némecku, je
dostupny na internetu, v roce 2013 byl nabizen v aukci s vyvoldvaci cenou tfi miliony dolart, kopie
se vystavuje ve svitavském muzeu — piekvapilo mne, ze ho odtud do své knihy Za draty vydané roku
2018 ptevzal 1 Jifi Padevét. Za Schindleriv seznam je ve vSech zde uvedenych ptipadech vydavan
soupis 1 097 vézni a vézenkyn potizeny 18. dubna 1945 v Brnénci (je v ném zapsano také 112 véznd,
kteti ptisli do brnéneckého tabora z riznych mist az v roce 1945); ptestoZze datum i misto jsou zietelné
na vsech listech seznamu, je tento soupis brnéneckych vézni s nevSedni drzosti vydavan za seznam
vytvoteny v 1ét¢ 1944 v Krakové. Najdou se ale 1 historikové, kteti tvoii obraz minulosti na zakladé
fakt. Jednim znich je americky historik profesor David Crowe, ktery vroce 2004 vydal
Schindlerovu biografii a rovnéz dospél k zavéru, Ze zadny Schindleriv seznam neexistoval.

P¥i poznani, Ze pribéh o Schindlerovi je silné vzdilen skute¢nosti, pomiji, a dokonce
popira, néktera evidentni fakta, se nabizi otazka: Kdo mohl mit zajem na rozSireni legendy a
ucelovém vykladu udalosti?

Domnivam se, Ze zaklad legendy vytvofil sam Schindler. Mohl vypravét Zidovskym vézitim
smySlenky, které¢ se hodily jeho zdméru (a neni vylouceno, Ze to byla soucast zaméru
zpravodajského), aby si vytvoril alibi pro ptipad prohrané valky. V tom smyslu také vyznivala jeho
povalec¢na korespondence adresovana do Zidovskych kruhti véetné zminéné zpravy z ¢ervence 1945,
ktera je uloZena v Yad Vashem. Zajem na rozSifeni smySlenek a na glorifikaci Schindlera méli ziejmé
také néktefi byvali prominentni vézni. Jeden z nich v roce 1980 presvédcil Thomase Keneallyho
k napséani knihy o dobrém Némci Oskaru Schindlerovi.

Je zajimavé, Ze mytus o Schindlerovi nevznikl v Krakové. Polsti znalci holokaustu ani
nezaznamenali Schindlerovo jméno a piimo v Krakové o Schindlerovych udajnych zachrannych
akcich nevédéli ani zdejsi Zidé, jak potvrdil mimo jiné Stanislav Dobrovolsky, pfedseda Rady pomoci
Zidtim, ktera v Krakové pracovala v letech valky. Reditel Hlavni komise vyzkumu zlo¢int proti
polskému nérodu v Krakové Ryszard Kotarba mi koncem roku 1995 napsal, Ze mlze ,, Cestné potvrdit,
Ze knizka Keneallyho, a zvlasté film Spielberga, jsou ve znacné mire bajkami a vytvorenymi
legendami, které nemaji oporu v dokumentaci a relacich okupacniho Krakova a koncentracniho
tabora v Plasove. “

O vytvoteni legendy se zaslouzil australsky spisovatel, kterému vzdéalend Evropa mnoho
netikd — naptiklad Svitavy podle n&j ,,byly malym mésteckem plnym uhelného prachu z nedalekého
pohori znamého pod jménem Jeseniky... “*'°, a udalosti druhé svétové valky popisuje jako pohadku:
»V prvnich kvétnovych dnech se néjak dozvédel [Schindler] — snad dokonce z telefonnich hovorii
s Brnem, kdyz jesté fungovaly linky — Ze byl opusten jeden ze skladii, s nimz obvykle obchodoval. A
tak s piltuctem veéziii nasedl do ndkladniho automobilu a jel ho vyloupit...“*° Konec citatu.

118 Radoslav FIKEJZ. Oskar Schindler (1908—1974). Svitavy: Méstské muzeum a galerie ve Svitavach, 1998, s. 30.
119 Thomas KENEALLY, c. d., s. 23.
120 Tamtéz s. 276.
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Schindler s vézni tedy zacatkem kvétna prekroCil dvakrat frontu a zopusténého skladu v
osvobozeném Brné pfivezli do Brnénce v némeckém tylu cigarety, které Schindler rozdélil
vézitim.'?! Podobnych nehoraznosti a vymysli obsahuje Keneallyho roman mnoho. Nakonec proé¢
by ne — je to roman. Alespon byl do doby, nez se zacal povazovat za literaturu faktu a objektivni obraz
minulosti.

Je zahadou, pro¢ zachrance Zidu, ktery ma Gidajné desitky, ne-li stovky svédkd své zachranné
akce, po valce zmizi, nakonec do Argentiny, kterd se hemzi byvalymi nacisty. Neni ov§em vylouc¢eno,
ze 1 v této dobé pracoval pro ne€kterou ¢i nekteré zpravodajské sluzby a divody, které Schindlera
odvedly do Argentiny, mohly byt i zcela jiné nez pouhy utcék pted spravedlnosti nebo podnikatelsky
zamer. Zavazky vici vyzvédnym sluzbam, pokud je mi znamo, nekon¢i rozvazanim pracovni
smlouvy nebo odchodem do diichodu.

V cCervenci 1951 napsal Oskar Schindler z Buenos Aires 17strankovy dopis Fritzi Langovi,
svétoznamému, pied nacisty v roce 1935 uprchlému filmovému rezisérovi zidovského ptivodu, ktery
byl patrné diktovan snahou postavit vlastni zivot do co nejlepsiho svétla a navrhnout ho rezisérovi
jako ndmeét pro film. Ze Schindlerova dopisu cituji: ,,Nejprve chci konstatovat, ze nejsem starorissky
Neémec, ale sudetsky Nemec, tedy koristni Nemec, a patiim dnes k milionové armadeé vyhnanci
zvlasti. (Mdam v zivé pameéti obrazy utéku a ponizovani se vsi tou krvavou hriizou sadistické sbére
Cechdrny stejné jako hanebné zlociny némeckych ,nadlidi’ viici Zidiim, Poldkiim, Zendm a détem.)
Druhy moment, ktery je podle mého ndazoru nutné uvést na pravou miru, je, ze jsem nebyl Zadnym
vysokym clenem strany, nikdy jsem nevlastnil stranickou kniZku, nybrz pouze vyplatni listek jako
kandidat. [...]**?

Schindler nakonec vyjadfil viici adresatovi nadéji, Ze by z jeho ptfibéhu mohl svétoznamy
rezisér Lang vytvoftit ,,velkofilm Sudetia“. Fritz Lang na Schindlertiv ndvrh nereagoval — ziejmé
s pochybnymi lidmi, jako byl Schindler, nechtél mit nic spole¢ného. Jen pro potadek pfipominam, Ze
podle ¢lenské karty NSDAP uloZené v Bundesarchivu v Berling se 1. listopadu 1938 nyni jiz fiSsky
obcan Oskar Schindler pfihlasil ve Svitavach do strany, ale protoZe zdjemcti o ¢lenstvi v NSDAP bylo
v té dobé zfejmé vic, zaregistrovan byl teprve 10. tinora 1939 pod &lenskym &islem 6 421 477.12

Nerozumim tomu, pro¢ se Schindlerovi dostalo v Izraeli tak vysokych poct, zejména
s piihlédnutim k tomu, Ze jeho piipadné aktivity ve prospéch Zidt v dobé valky nelze pokladat za
nezi$tné. Cestnym titulem ,,Spravedlivy mezi narody* se ocefuji lidé nezidovského pivodu, ktefi
zachranili Zidy pfed holokaustem a splnili pfi tom stanoven4 kritéria — jednim z nich je, Ze zachrance
nepozadoval pené€Zni kompenzaci zachranné operace. Pfi tom ze strany Schindlera nebyla udajna
,.zachrana® Zidd nezitna — ba naopak. Od svého névratu do Némecka v roce 1958 az do své smrti
roku 1974 se dokonce bez obalu doméhal finan¢nich prosttedkt od svych byvalych vézit, kteti mu
je také posilali. Otazkou proto je, do jaké miry byl Oskar Schindler skute¢né tim ,,spravedlivym®, a
vnucuje se opétovné otazka — proé bylo u Schindlera poruseno kritérium nezi§tné pomoci Zidtim, jak

o 24

piehlédlo? O vysvétleni se mohou pokouset zatim jen hypotetické kombinace.

Kdy vlastné byl Schindler 1 se svymi jedine¢nymi zasluhami doslova objeven, ackoliv
v Izraeli 1 mimo néj Zilo velmi mnoho téch, kdoZ mu vdeéc€ili za zivot? Je tu zvlastni Casova shoda
s jeruzalémskym procesem s Adolfem Eichmannem. Nepfipadl kdosi na myslenku, ze je naléhavé
zapotiebi vytvofit n€jakou protivahu, Ze proti faktim z procesu je tfeba postavit cokoliv: Nejlépe

121 Thomas KENEALLY, c. d., s. 284.
122 pfedmluva prekladatele ke knize Jitka Gruntova, Die Wahrheit iiber Oskar Schindler, Berlin 2010. Dostupné té7 z:
http://www.gruntova.cz/predmluva-k-nemeckemu-vydani-knihy.
123 Bundesarchiv Berlin Ast Zehlendorf — Clenska karta NSDAP Oskara Schindlera.
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libivou legendu, ktera pti vhodném podani nahradi otesna fakta z procesu barvotiskovym obrazkem
dobrodince? Nebyl praveé proto v Izraeli Schindler prohldsen za Spravedlivého? Nebo to byla jen
shoda nahod? Nebo bylo tfeba Schindlera ocenit za jiny dulezity skutek a naptiklad pomoc Statu
Izrael v zavazné a delikatni zalezitosti? Nékteré okolnosti a stopy naznacuji, Ze touto opravdu
vyzna¢nou zéasluhou mohl byt podil Schindlera na objeveni Eichmanna, coZz mohou potvrdit ¢i
vyvratit jen archivy tajnych sluzeb, které vSak ml¢i.

Muzeme se domnivat, ze ocenéni Schindlera pravé v dob¢ procesu s Eichmannem nemuselo
byt nahodné. Netvrdim, ze tomu tak bylo, ale historikovou povinnosti je skepse. To je jen moje tivaha.
Dnes ji nelze prokéazat (ale ani vyvratit), o to se bude moci pokusit jiny historik — véfim, ze se
v budoucnu najde. ..

Nékteii Zidé zfejmé hodnoti Schindlera podle zasad talmudu, kde se piSe — uvadim preklad,
ktery mi v roce 1997 zaslali ze Zidovského muzea v Praze: ,,Doslovny preklad je ndsledujici: ,a
kazdy, kdo zachranuje jednu dusi z Izraele, jako by zachranil /u/plny svét.  Volnéji Ize pasaz prelozit:
,a kazdy, kdo zachrani jednu dusi z Izraele, jako by zachranil cely svet‘.” Kazdy ma pravo na svou
viru, ktera se promita i do vnimani Zivota a svéta. Toto pravo maji i obéané Ceské republiky, at’ jsou
jakékoliv viry, znichz mnozi byli i obéany Ceskoslovenské republiky. Ti maji pravo hodnotit
Schindlera na zaklad¢ jeho chovani ke statu, jehoZ byl obanem, porusil pifisahu ceskoslovenského
vojaka a pracoval pro cizi nepratelskou mocnost, v jejimz zajmu se podilel na rozbiti a okupaci
Ceskoslovenské republiky. Nebo ndm pojmy jako vlastenectvi, Gest a narodni hrdost uZ nic netikaji?

Na misté je 1 otazka: Pro¢ se podobného ocenéni od Statu Izrael nedostalo i dal§im némeckym
majitellim tovaren a podnik, kde se rovnéz zidovsti vézni gross-rosenskych pobocek na nasem tizemi
dozili osvobozeni? To nebyla ,,zachrana dusi z Izraele*?

Piekladatel mé knihy o Schindlerovi do némc¢iny Klaus Kukuk z Berlina napsal v pfedmluve:
»Aby nedoslo k nedorozumeni: Kazdy zachrdanény zivot obéti nacismu — at uz k pomoci doslo
z jakéhokoli motivu — byl cinem, ktery zasluhuje respekt a uznani. I kdyby slouzil jako alibi
k zachranéni vlastni kiize vzhledem k prohrané valce nebo byl vysledkem (pozdniho) poznani — musi
byt ocenén. Presto zbyva objasnit jednu napinavou otazku, jak plynula byla hranice mezi snahou o
zisk prostrednictvim otrocké prace, vahave rostoucimi moralnimi skrupulemi a Sanci na zivotni
pojistku po valce. Zkoumat to, by rozmetalo existujici historickou dokumentaci. Zamerem autorky
nebylo toto zkoumat. Ale zZe prezivsi Schindlerova koncentracniho tabora stejné jako statisice dalsich
vdeéci za svou svobodu 1945 osvobozenecké cinnosti Rudé armady, Ze si sviij Zivot vybojovali
predevsim Zivotni vuli, potem, statecnosti, a mnozi z nich si ho v nemalé mire vykoupili svym
majetkem, je nepochybné a ziistava v historické paméti civilizovaného svéta.“1%*

Polozme si dal$i otazku: Co vedlo mésto Svitavy k vybudovani pamétniku a expozice svého
rodaka a o n¢kolik let pozdé;ji Pardubicky kraj k zatfazeni tohoto vlastizradce mezi slavné osobnosti
kraje. Okresni mésto Svitavy potifebovalo vyznamného rodaka, aby se vyrovnalo Litomysli
s Bedifichem Smetanou a Poli¢ce s Bohuslavem Martinli, ale ptedevsim aby pfilakalo do malo
znamého mésta turisty. Vidina autobusi s navStévniky z Némecka se skute¢né nékolik let
napliovala... Do svitavského muzea chodily stovky navstévnikli obdivovat brnénecky seznam véziii
a vézenkyn z dubna 1945 prezentovany jako slavny SchindlerGiv seznam, ktery mél byt sepsany
v Krakové v 1ét€ 1944.

Zameér podpory turistického ruchu a vyuziti ohromné reklamy diky Spielbergovu filmu zfejmé
sledovalo 1 zastupitelstvo Pardubického kraje zafazenim Schindlera do dokumentu 7var

124 Ptedmluva prekladatele ke knize Jitka Gruntova, Die Wahrheit iiber Oskar Schindler, Berlin 2010. Dostupné téz z:
http://www.gruntova.cz/predmluva-k-nemeckemu-vydani-knihy.
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Pardubického kraje, 1 kdyz neni vylouceno, ze v pozadi staly politické dohody pti obsazovani postu
hejtmana za zemielého Michala Rabase (ODS), protoze navrh na Schindlerovo zatazeni nebyl do té
doby schvalen (objevoval se uz od roku 2001). Smutné je, Ze se naplnila slova hejtmana Rabase, ktery
mi v osobnim rozhovoru v roce 2005 tekl, ze ,,Schindler se stane vyznamnou osobnosti naseho kraje
jen pres mou mrtvolu®. Bylo mi velice, velice smutno, kdyz na zasedani zastupitelstva 18. prosince
2007 se drzela minuta ticha za zemfelého hejtmana Michala Rabase, a vzapéti bylo schvaleno
Schindlerovo ocenéni, které navrhl Roman Linek (v Koalici pro Pardubicky kraj za KDU-CSL), ktery
zastupoval nemocnéeho hejtmana jako jeho prvni naméstek. Proti navrhu hlasovali jen zastupitelé za
KSCM.

vvvvv

Schindlera, ptedevsim v obdobi jeho povalecnych aktivit. To, co zname, ovSem postacuje k tomu,
abychom jednozna¢né odmitli glorifikovany obraz Schindlera — nezfidil fingovany koncentracni
tabor, aby v ném nezistné zachranil zidovské vézne€, nybrz ve svém zbrojnim zavod¢ vyuzival jejich
otrockou praci a produkoval munici az do samého konce valky. I tim podporoval nacisticky rezim,
pro ktery pracoval od poloviny 30. let ve sluzbach abwehru. Zaslouzil se o rozbiti a okupaci zbytku
Ceskoslovenska, a proto byl zapsin v roce 1946 na Ostravsku do seznamu valeénych zlo&inci.
Porusil zakony Ceskoslovenské republiky, jejimZ byl obéanem. Piesto je tento &lovek, ktery se stal
vlastizradcem a zaslouzil se o rozbiti a okupaci Ceskoslovenska, Pardubickym krajem a méstem
Svitavy vyzdvihovan jako slavnd a vyznamna osobnost.

Jeho uctivani je nebezpecné, protoze oznaceni a vnimani brnénecké pobocky koncentra¢niho
tabora jako fingované nahrava tém, kteti popiraji holokaust, a v konecném dusledku se miize moje
pravnucka ve Skole dozvédét, ze jeji prapradédecek byl v Buchenwaldu a Dachau na rekreaci. Tak
jako jsme se dozvédéli z prohlaSeni predstaviteli Evropské unie z roku 2020, Ze: ,,Pred sedmdesati
péti lety spojenecké sily osvobodily nacisticky koncentracni tabor Osvétim-Birkenau. “** Odrazi to
madni trend prenaset protiruské postoje do vykladu minulosti, kdyZ se 1Ze a zamlcuje skutecnost, Ze

Osvétim osvobodila Ruda armada.

V némecky napsané knize ¢eska historicka Katetina Capkova, pracovnice Ustavu soudobych
dé&jin Akademie véd Ceské republiky, obviiiuje &esky narod z iniciatorstvi a spolupachatelstvi na
holokaustu... Ten narod, ktery byl jako vSichni Slované uréen némeckymi nadlidmi k likvidaci,
v lepSim ptipadé k otrocké préaci. Zd&Sené hledim, jak zkreslovani historie koresponduje se soudobou
protiruskou hysterii a sudetonémeckym chapanim ceskoslovenskych déjin. VSichni by si povinné
meéli piecist knihu V némeckém zajeti, coz jsou valecné memodry Jitiho BeneSe, synovce prezidenta
Edvarda Benese, které vysly jiz pal roku po skonceni valky. Kniha je obsdhlym a zevrubnym
dokumentem o situaci vézili v némeckych koncentracnich taborech, je pozoruhodna i svym klidnym
a vécnym vykladem. Celou praci prolina autorova otazka: Jak se stalo, Ze predni, vysoce kulturni
evropsky narod, se propadl do takové nelidskosti?

., Valka se skoncila a ¢as pomalu osusuje slzy. Nemci jsou podrobeni trestu. My, kteri jsme
prozili nemeckou okupaci a prezili nemecké koncentracni tabory, vime, Ze je to trest zaslouzeny,
trebas mnozi z nds predpokladali v dobé otroctvi, Ze trest bude prisnéjsi. Ale casem se mnoho
zapomind a mohlo by se stat, Ze po letech budou nase deti jinak hledét na deti dnesnich Nemcii, a
zcela jiste deti dnesnich Nemcui budou videt jen trest a budou hledét zapomenout na vinu svych otcii
a matek. Je proto treba zajistit ditkazy o tom, jak hluboko pod uroven dravé zvere klesl nemecky clovek
v letech 1939 az 1945. Jisté i mnozi z nasi generace nebudou moci uverit, jak sSilené krutosti byl
schopen vykvet nemeckého naroda. Je proto treba vydat svédectvi tech, kdo videéli a prozili. Tato kniha

125 Eyropska komise. Spolecné prohldSeni predsedkyné Komise von der Leyenové, predsedy Rady Michela a predsedy
Parlamentu Sassoliho k 75. vyroci osvobozeni taborii Osvétim-Brezinka [online]. ©2020 [cit. 24. 4. 2021]. Dostupné z:
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/statement 20 90.
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Jje mé svédectvi. 12

Z ucty k tém, ktefi trp€li, umirali a bojovali, a zaslouzili se o zachovani naseho naroda a statu,
nemohu mlcet k nehoraznému zkreslovani déjin druhé svétové valky. I z ucty ke svému otci Josefu
Gruntovi véznénému v koncentratnim tabofe Buchenwald jako c¢islo 35 139. Napliuje meé
optimismem, kdyz se setkdvam s mladymi lidmi, kteti mé ubezpecuji, ze 1zi o historii jim nejsou
lhostejné, odsuzuji je a hledaji pravdu.

f o I

126 yiti BENES. V némeckém zajeti. Svedectvi o Osvetimi, Buchenwaldu, Dachau a Dore. Praha: Nase vojsko, 2019, s.
9.
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Ceskoslovensko a konec druhé svétové valky

Jan Turek, ucastnik domaciho odboje a Kvétnového povstani
V roce 2018 jsme si pfipominali konec prvni svétové valky (1914—1918) a vznik nasi
Ceskoslovenské republiky. Co viechno muselo byt piekonano, aby nase republika vznikla, co namahy
stalo T. G. Masaryka, E. Benese a R. Stefanika piesvédéit cely svét, Ze jsme piipraveni vybudovat
demokraticky samostatny stat, za kterym stoji cely cesky a slovensky lid se svymi vojaky-legionafi,
ktefi se podileli na vitézstvi spojenct v prvni svétové valce. Kolik obéti pfinesl narod na frontach této
Velké valky a ve véznicich Rakouska-Uherska.

Jen si pfipomenme, ze v listopadu 1918 skoncila Velka valka, ktera méla na svédomi
37,5 milionu mrtvych, 21 milionti zranénych a sedm miliont zajatych a nezvéstnych.

Ne vsichni obyvatelé byli nad$eni ze vzniku samostatného statu Cechtl a Slovakt — katolicka cirkev,
narodnostni mensiny Némct a Mad’art jakoz i Slechta, ktera prisla o své vysady a majetek zvlasté po
prvni pozemkové reformé. Byly to tyto slozky, které od samého vzniku republiky vedly proti ni skryty
a pozdéji otevieny boj vedouci k Mnichovu a druhé svétové valce.

Lid touzil po socialné spravedlivé republice

Vznik republiky byl pfijat s nadSenim a hrdosti, pfestoze nesplnil o¢ekavani zna¢né casti
obcanil. Lid touzil po socialné spravedlivé spole¢nosti bez hladovych stavek, zebracenek, touzil po
slusném bydleni, a ne po skalnich doupatech (vznikala naptiklad na prazském Proseku a dalsich
mistech Prahy), na venkové po obecnich pastouskéch a u sedlakii ve stajich nebo chlévé za mizerny
peniz a 12—15 hodin roboty »od nevidim do nevidim«.

Pies demokraticky charakter statu se sny obCanl nenaplnily tak, jak slibovala manifestace
28. ¥{jna 1919 v Praze na Vaclavském namésti v ele s predstaviteli Cs. socialni demokracie, ktefi §li
tehdy pod transparentem Socialisticky ndarod. Bohuzel tato ptani vétSiny naroda se nenaplnila praveé
vinou predstavitelll socidlni demokracie a dalSich burzoaznich stran.

Udalosti prezentované ke stému vyroéi CSR v roce 1918 byly v mnoha piipadech
jednostranné, poplatné soucasnému trendu pusobeni mocenskych proudii v nasi zemi pod vlivem
prepisovacii déjin, kolaborantli, zaprodancti se sudetskym landsmansaftem, bohuzel i nékterych
politickych a vladnich Cinitela.

Jako by se zapomnélo, ze po 20 letech pfes vSechny sliby a snahy ¢eskoslovenské vlady a
Spolec¢nosti narodii doslo k poruseni miru a ke druhému svétovému vale¢nému stietnuti zamérenému
na dal$i mocenské déleni svéta. Valka byla zahdjena nacistickym Némeckem, tzv. Tteti fisi, ktera

Mrwe

Druha svétova vélka s 60 miliony obéti trvala Sest let. I nase narody maji na 360 tisic obéti od
samého zacatku konflikti s nacistickym Némeckem od roku 1938 az do vitézného konce v roce 1945.

Bohuzel v priibhu oslav 100. vyro&i CSR zanikla piipominka druhé svétové vélky, v niz nas
narod bojoval na vSech frontach za své pieZiti, osvobozeni a obnoveni statu v lepSich podminkach,
za socialni spravedlnost a vyfeSeni sporti narodnostnich mensin, které zradily stat a podilely se na
jeho likvidaci a budoucim zotroCeni po jejich ocekavaném vitézstvi. K tomu vSak nedoSlo diky
spojencim Vv protihitlerovské koalici, ktefi pochopili nebezpeci, jez hrozilo celému svétu. Ve
vychodni a stfedni Evropé¢ pifedevsim diky SSSR a jeho Rudé armade.
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I nase rodina méla obéti

Stranou nezistal nas narod v ucasti svych obc¢anti na vSech frontach této valky a v domacim
odboji, do n¢hoz se zapojila cela moje rodina a ja sam plnil odbojové ukoly podle pokyni mé matky
a stryce F. MikSovského (oba byli drziteli osvédceni podle zakona ¢. 255/46), v zavéru valky v tcasti
v Kvétnovém povstani, a to v bojové jednotce Pamatniku narodniho osvobozeni na prazskem
Zizkove.

I nase rodina méla své obéti. V prvni svétové valce padl dédecek Alois MikSovsky na
rumunské fronté a ve druhé svétové valce stryc Stépan MikSovsky, legionai a ¢len Obrany naroda,
ktery byl zavrazdén 27. Cervna 1942 v Kobylisich v rdmci heydrichiady.

Situace na frontach pred koncem valky

V letosnim roce si pfipomindme 76. vyro¢i povstani c¢eského lidu a zavérecnou Prazskou
operaci Rudé armady, ktera ndm 9. kvétna 1945 prinesla svobodu. Zachranila nase zivoty, a hlavné
zachrénila nase milované mésto pfed znienim. Vratme se pied tyto uddlosti a priblizme si alespoii
struéné, jaka byla situace na frontach na jare 1945. V té dob¢ se prohloubila vojenska a politicka krize
fasistického Némecka, které pod tidery zejména Rudé armady utrpélo tézké ztraty na lidech, materialu
i ve vyrobé. V bieznu 1945 Ruda armada porazila némecké vojska ve vychodnich Pomotanech a
koncem biezna rozvinula bojovou ¢innost v Rakousku; 13. dubna osvobodila Videni. Dne 16. dubna
byl zahajen utok na Berlin, 25. dubna doslo k setkani spojeneckych sovétskych a americkych jednotek
na Labi. Zatimco Rudé4 arméda musela nacistickou obranu zdolavat v tvrdych bojich, postupovaly
anglo-americké jednotky bez zvlastniho odporu fasistické armady. Fasisté do posledni chvile doufali
v uzavieni separatniho miru se zdpadnimi mocnostmi. Tticdtého dubna dobyla Ruda armada Berlin a
vztycila nad Reichstagem Prapor svobody. Tento den spachal Adolf Hitler sebevrazdu, kterd se stala
predzvésti konce valky. V té dobé probihaly na Slovensku a Moravé kruté boje. Dne 13. dubna byl
osvobozen Hodonin, 26. dubna Brno a 30. dubna Ostrava.

Anglo-americké bombardovani

V poslednich mésicich a tydnech druhé svétové valky doslo k bombardovéni ceskych mést
anglo-americkym letectvem, které — jak se zda — nesledovalo vojenské, ale politické cile. Likvidace
pramyslu v ¢eskych zemich v t¢ dobé neméla jiz zddného smyslu, nebot vysledek valky byl
rozhodnut. Cilem bylo ochromit povaleénou obnovu Ceskoslovenské republiky a zvysit jeji zavislost
na zapadnich zemich.

Ctrnactého tnora 1945 zagalo bombardovani Prahy, pfevazné obytnych étvrti, pumy padaly
na Smichov, Nové M¢ésto, Nusle, Pankrac, Vinohrady atd.; 93 domt bylo uplné zni¢eno, 190 tézce,
1 500 lehce poskozeno a pres 5000 obyvatel zabito a zranéno. Dne 2. 3. 1945 byla Praha
bombardovana opét, 15. 3. Kolin, 22. 3. Kralupy, 22. 3. Praha-Liben, Vyso€any, Kbely (pfi naletech
zahynulo 370 osob, pies 400 zranéno, podnik CKD byl z 60 procent zniéen). Bombardovani
pokracovalo v dubnu: Kralupy, Beroun, Plzen. Nejvétsi nalet na Plzen a okoli se uskutecnil
25. dubna 1945, kdy na 500 bombardérti zni¢ilo ze 70 procent zavod Skoda, pfi¢emz ptitom zahynulo
na 600 obcanti a n¢kolik set bylo zranéno.

Nacistickd vojska zacala rychle ustupovat do ceskych zemi, kde zacatkem kvétna byl
soustiedén jeden milion némeckych vojaki, ktefi meli ve vyzbroji 10 tisic dél, 2,5 tisice tanki a
1 000 letadel. FaSisté¢ byli rozhodnuti branit tento prostor s pouZitim vSech prostfedki, vcetné
vyvrazd'ovani obyvatelstva, a uplatnit taktiku »spalené zemé« s cilem vyhlésit Prahu frontovym
meéstem.
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V této dobé jiz ptsobilo v cCeskych a moravskych zemich na 95 partyzanskych skupin
(L. brigada Jana Zizky, M. Jan Hus, Smrt faSismu, T.G.M, Srp a kladivo, Partyzansky pluk L. Svobody
a dalsi), z nichz zna¢na cast spolupracovala s organizacemi KSC a revolu¢nimi narodnimi vybory.

Partyzanskych boju se zucastnilo vice nez 8 000 bojovnikli a pomocnikii. Jejich ¢innost méla
predevsim charakter »bitev o koleje«, pti kterych bylo uskutecnéno 130 destrukci na Zeleznici a
mostech, pferuseny telekomunikacni spoje, zniceny sklady. Vyznamnou pomoc plnily organizatorské
a zpravodajské vysadky Rudé armady.

Praiska organizace KSC

V mésicich lednu a tnoru 1945 doslo k tvrdym tuderim gestapa, a to pomoci praniku sité
agentii-konfidentli do celé fady ilegalnich komunistickych organizaci (byli to agenti Jaromir Fiala,
Jaroslav Panenka, Viktor Rysanek, Josef Musil, Jaroslav Zicha, Sindelaf, Nahlovsky a dalsi).
Nejkrutéjsi zasah uskutednilo gestapo 7. biezna 1945 zatéenim vedeni prazského kraje KSC v &ele se
Siékou—Borovym, &lenem UV, a zatenim vedeni revoluéni skupiny Piedvoj, a to soudruhti Dvotaka,
Bértla, Balabana, MojziSe, Soboldka, Strouhala, Tichého, Sestaka a dalgich, vétsina pochazela
z Prahy 4. Tak bylo zatéeno na 52 nejlepSich soudruhti z Prahy a okoli, zejména Berounska. Tito
statecni odbojati byli 2. kvétna 1945, v pfedvecer Prazského povstani, popraveni na piikaz
K. H. Franka v terezinské Malé pevnosti.

Pres tyto kruté zisahy gestapa komunisticka strana nepfestala existovat. Ustavilo se
IV. prozatimni ilegalni tstfedni vedeni KSC a vedeni prazského kraje se soudruhy Smrkovskym,
Budinem, Davidem, Knapem, MikSovskym a dal$imi — s dvéma hlavnimi ukoly: obnovit organiza¢ni
sit’ strany a ustavit, zahajit ¢innost Ceské narodni rady a pripravit povstani. Za tim uéelem navrhli
predstavitelé KSC ve spolupraci s URO na svolané schiizi predstavitelt ilegalnich organizaci ustavit
Ceskou narodni radu jako nejvysiiho pfedstavitele pro politickou i vojenskou spravu v &eskych
zemich. Slozeni bylo realizovano ve shod¢ s vladou Narodni fronty v Kosicich. Pfedsedou byl zvolen
profesor Albert Prazdk, prvnim mistopfedsedou Josef Smrkovsky a generdlnim tajemnikem Josef
Kubat za ilegalni ROH. Ceskou narodni radu tvofilo celkem 24 &lent, zastupci ilegalnich organizaci
— mladez, Zeny, zeméd¢lci, Sokol, Rada 3 a dalsi. Ne vSichni vSak souhlasili s lidovym povstanim,
protoZze ve své Cinnosti vychazeli z direktiv Londyna — nespéchat, ¢ekat na ptichod spojeneckych
armad. Do ¢ela Revolu¢niho ustfedniho narodniho vyboru v Praze byl jmenovéan dr. Véaclav Vacek.
Prvniho kvétna 1945 vySlo posledni ilegdlni Rudé pravo, které varovalo pfed nebezpecim
provokatérii, vyzyvalo k bojové ptipravenosti a disciplin€. Takova byla ve stru¢nosti bezprostiedni
situace pred vybuchem lidovych mas, pfed vlastnim Povstanim ceského a prazského lidu.

Komunisté pfi ptipravé a zaméfeni povstani vychazeli z pokynu Klementa Gottwalda
zvetejnéného v ilegadlnim Rudém pravu. ,, Nesmi se stdt, aby se cesky narod nepostavil na ozbrojeny
odpor proti niceni nasich mést a vesnic ustupujicimi hitlerovskymi armadami, proti zniceni Prahy.
Cesky ndrod musi svymi silami prispét ke svému osvobozeni ze jha okupantii, k zachrané ceskych
zavodii a bohatstvi ceskych zemi. *

Provoléani stejného obsahu vysilaly rozhlasové stanice Moskvy a Londyna 26. 4. 1945 jako
jednotné pokyny vlady Narodni fronty pro posledni obdobi narodné-osvobozeneckého boje. Tim
mély byt vSechny odbojové slozky i obyvatelstvo jednotné€ orientovany a pfipraveny na posledni fazi
boje proti némeckym okupantim. Na pomoc domacimu odboji vyslalo veleni sovétskych vojsk od
pocatku roku 1945 dalsi zkuSené partyzanské organizatory, velitele, zbran€, 1éky a dal$i material.
Z Londyna bylo vyslano né€kolik paraskupin se zpravodajskymi tkoly.
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Dvé koncepce

V ptipravé povstani existovaly dvé rtizné koncepce: Myslenka ozbrojeného povstani
nevznikla v ¢eském hnuti odporu az na konci druhé svétové valky. Jeji koteny sahaji az k pocatku
protifasistického odboje. Ob¢ koncepce pocitaly s tim, ze doméci hnuti odporu vyvrcholi ozbrojenym
povstanim. Ptitom se vSak lisily rozdilnym pojetim a formou pfistupu k nému.

Burzoazni koncepce vychazela pfedev§im ze zkuSenosti 28. fijna 1918 po skonceni prvni
svétové valky s cilem uhajit své tfidni z4jmy, proto nepocitala s masovym bojem lidu. Neslo ji o
aktivni GCast na pordzce fasistického Némecka, ale o ziskdni konkrétni mocenské pozice v okamziku
porazky okupantl. To méla zabezpecit vojenska velitelstvi Alex a BartoS. Hlavni oporou se mély stat
tradi¢ni pilife burzoazniho ztizeni: protektoratni statni aparat, bezpecnostni aparat, policie, Cetnictvo,
finan¢ni straz; vojaci z povolani a vladni vojsko méli zabezpecit pievzeti moci, mélo se vyuzit
pritomnosti vlasovcil a zabezpecit prichod americké armady. Ve sd€lovacich prostfedcich se mély
zdiiraznovat zasluhy londynské vlady a zapadnich Spojenct.

Naproti tomu KSC a ROH vypracovaly variantu ozbrojeného povstani v souladu se zajmy
lidu. Ptedevsim pocitaly s délnickou tfidou a ostatnimi pracujicimi, orientovaly doméci odbojové
hnuti na masové formy boje, sabotdz, partyzansky boj a pomoc postizenym perzekuci. To vedlo
k vytvofeni moralnich, organizaénich a politickych piedpokladii k povstani. KSC ve spolupraci
s ROH vedla délnickou tfidu, aby se stala hegemonem protifasistického boje, aby tak mohla
v osvobozené republice prosadit i své zajmy. Za tim Ucelem organizovala vystavbu revolu¢nich
narodnich vybort, revolu¢nich zadvodnich vybori ROH, zdvodni milice a Revoluéni gardy.

KSC vytyéila heslo ,, Komunisté do cela povstani*. Jeji odbojova koncepce odpovidala zajmu a
predstavam vétSiny naroda. Byla v plném souladu s KoSickym vladnim programem Narodni fronty.
Proto o Povstani ¢eského a prazského lidu fikdme, Ze mélo masovy a lidovy charakter.

Jednou z poslednich opevnénych oblasti, kterou chtéli nacisté za kazdou cenu udrzet, se mélo
stat uzemi Cech, a to pro svou vyhodnou geografickou polohu blizko Alpské pevnosti; byl zde
vybudovan zbrojni prumysl; velké soustiedéni nacistickych armad — pres 80 divizi a dalSich
specialnich jednotek (SS, policie, gestapa), celkem na jeden milion vojakil a policie s velitelem
marSalem Schornerem. Nacisté méli podrobné zpracovan tajny plan ,,ARLZ! — uvolnéni, vyklizeni,
ochromeni, zni¢eni s cilem realizovat spalenou zemi vcetné Prahy.

Proto povstani v Ceskych zemich a Praze znamenalo pro nacisty ohroZeni jejich vojenskych a
politickych plant. Z téchto dlivodl se snazili povstani zabranit a tam, kde propuklo, utopit je v krvi.

Pribéh Kvétnového povstani ceského lidu potvrdil, ze Slo predevsim o boj proti nepfiteli a jeho
komunikacim, které nacisté potifebovali pro své valecné a politické zaméry, a to co nejdéle vést boj
proti Rudé armadé a ustoupit na zdpad. Dulezitym ukolem povstani bylo zabranit realizaci planu
ARLZ a vyuziti Prahy jako frontového mésta k dalSimu masakrovani ¢eského lidu.

Kvétnové povstdni predstavuje  zavéreCnou, vrcholnou fazi cCeskoslovenského
protifasistického a narodn¢ osvobozeneckého boje, jehoz pocatek miizeme spatiovat ve Slovenském
narodnim povstani, aktivizaci partyzanského boje a postupném osvobozovani CSR sovétskou
armadou. Udalosti na frontach ptsobily na vytvoteni revolucni, pfimo vybusné situace.

Prvni povstani v ¢eskych zemich vypuklo 1. kvétna 1945 v Pferové. Bylo krvavé potlaceno —
54 ob¢ant povrazdéno. Na mnoha mistech prerovského a olomouckého okresu, kde byla vyhlasena
CSR, se vykonné moci ujaly revoluéni narodni vybory. Ve Svatoboticich a Nymburce daly k povstani
signal délnické stavky. Povstani pokradovalo dal — Podébrady, Rakovnik, Novy Bydzov... Ctvrtého
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kvétna povstani propuklo v podkrkonosskych okresech, na Taborsku, Podbrdsku, Kladné, v Plzni a
na dalSich mistech. Do povstani se zapojilo na 250 obci a mést.

Na zapadni fronté a v zapadnich Cechach

Blizici se konec valky nastolil potiebu setkani protifasistické koalice, ke kterému doslo 4. az
12. tinora 1945 v Jalté na Krymu. Bylo potieba projednat otazky o rozd€leni Némecka po jeho
kapitulaci, ustaveni OSN, zapojeni SSSR do valky proti Japonsku a dalsi. Piesto v bieznu 1945 vydal
Winston Churchill pokyn shromazd’ovat ukofisténé zbrané¢ wehrmachtu pro piipad jejich pouziti ve
véalce proti SSSR, kterd meéla zacit 1. Cervence 1945 (operace Nemyslitelné). Plan pocital se
zapojenim 10 az 12 némeckych divizi soustfedénych jako zajatci ve Slesvicku-Holstynsku a Dansku.
Dale se pocitalo se 112 divizemi Anglie, Kanady, USA a Polska.

O tomto zdméru nebyl informovan americky prezident Franklin Delano Roosevelt. Po jeho
smrti 12. dubna 1945 se pokusil Churchill ziskat Trumana na preménu druhé svétové valky ve valku
treti. Vzhledem k pottebé SSSR k porazce Japonska Truman rozhodl, Ze az po jeho porazce se udéla
za spolupraci se SSSR tlusta ¢ara, nebot’ SSSR splnil tlohu, kterou mu ur¢ila politika USA.

Dne 25. dubna 1945 doslo k setkani sovétskych a americkych vojakti na Labi. Zatimco Ruda
armada musela nacistickou obranu zdolavat v tvrdych bojich, postupovaly uz spojenecké armady bez
zvlastniho odporu némecké armady. V rannich hodindch 4. kvétna 1945 vydal generél
George S. Patton rozkaz k postupu svych vojsk na styénou linii Karlovy Vary — Plzeni — Ceské
Budé¢jovice, dle dohody s Rudou armadou. Rano 6. kvétna obnovily jednotky 5. amerického sboru
svij postup na Plzen. Na svém postupu se nesetkdvaly s organizovanym odporem némeckych vojsk.

Jiz 4. kvétna 1945 doslo v Plzni a dalSich mistech k nepokojim, které 5. kvétna prerostly v lidové
povstani. Doslo k odzbrojovani némeckych vojaki, werkschutzu ve Skodovce a dalsich zavodech.
Vznikly ozbrojené stiety, byli prvni padli. VIady ve mésté Plzni se ujal Revoluéni narodni vybor.
Némecky starosta Walter Sturm a jeho zastupce byli zajiSténi. Jednéani s velitelem posadky
(asi 7 00 vojaki) generdlem von Majewskym bylo uspésné, stahl vojaky do kasaren s tim, Ze
nezasahne, nebude-1i napaden.

Revolu¢ni narodni vybor a jeho vojensky zéastupce gen. Kloud vyslali delegaci do Klatov
k americké armad¢ se Zadosti o pomoc pfi zajisténi némecké posadky v Plzni s ujisténim, Ze cesta do
Plzné je bezpe€na a mésto osvobozeno. Jako prvni pfijeli na plzeniské namésti Republiky ptisluSnici
16. pancérové divize a dalsi jednotky 23. a 38. pluku druhé pési divize. Jeji soucasti byl 17. sttelecky
prapor belgickych dobrovolnikii z Lutychu zatazeny do arméady USA.

V rannich hodinach zajali Ameri¢ané bez odporu vice jak 3 000 némeckych vojaku a
diistojnikd. Ve mésté se setkali jen s ojedinélymi zdkefnymi stielci-fanatiky. Zranén byl jeden
americky vojak. Némecky general von Majewsky se po podpisu kapitulace zasttelil. V zapadnich
Cechach padlo pii osvobozovani ptihraniénich oblasti 90 americkych vojakt. Velkého uvitani se
dostalo 7. kvétna 150 pfislusnikiim naSi zépadni tankové brigaddy. Vojaci poZadovali, aby jim
Americané umoznili jet na pomoc Praze, avSak svoleni nedostali. Velitelstvi americkych jednotek
zpisobilo Plzni a zapadnim Cecham mnoho nesnazi. Od pocatku zasahovalo do vnitinich zaleZitosti
naseho statu. O tom svédci hlaSeni zvlastniho oddilu ¢s. armadniho sboru v SSSR o situaci v Plzni a
okoli.

Povstani v Praze

Jiz 4. kvétna 1945 propukla protinémecka aktivita ceskych obcani, byly odmitdny némecké
penize, némcina ignorovana, dochézelo k ni¢eni némeckych ndpist az k inzultacim, byly vyvéSovany
ceskoslovenské vlajky. Situace se 5. kvétna v rannich hodinach vyhrotila, kdyZ rozhlas zahgjil
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vysilani »Je sechs hodin« a déle vysilal pouze Cesky. V ten den v 10 hodin se konala porada
délnickych delegatii na URO a zastupcii prazského vedeni KSC na Tylové namésti. Spole¢nd porada
rozhodla zahgjit povstani 7. kvétna, az délnici nastoupi do zavodi. Ale vznikla situace povstani
urychlila.

Béhem jednéni doslo na ulicich ke stielbé a odzbrojovani némeckych vojakt. Ve 12.30 hodin
volal rozhlas o pomoc. ,, Prijedte ihned branit rozhlas, SS vrazdi nase ceske lidi! Smrt Nemcum! Den
osvobozeni nadesel. “ Toto volani rozhlasu urychlilo povstani v Praze a Sirokém okoli. Na pomoc
spéchali statecni lidé, partyzani, policie, vladni vojaci ad. Boj o rozhlas byl tvrdy, o ¢emz svédci
mnoho mrtvych a ranénych.

Ceské narodni rada a URO vydaly vyzvu k obsazeni zavodi, ke stavbé silnych barikad a
zasekli ve mésté a na pristupech do Prahy s cilem ochromit pohyb némeckych ozbrojenych sil a
k vytvareni lidovych revolu¢nich gard. Ztizeno bylo Vojenské velitelstvi Barto§ v ¢ele s generdlem
Kutlvasrem. Prazské tovarny se staly pod vojenskym velenim URO bastou odporu, byly zfizeny
Revolu¢ni zdvodni vybory ROH a zavodni Revolu¢ni gardy a milice. Na mnoha mistech ziskali
délnici zbrang. Ve Skodovce, Avii, Waltrovce se opravovala bojova technika, tanky a dal$i material.

ZelezniCafi obsadili nadrazi, kde ukofistili zbrang, a dokonce pancéfové vlaky, které pojmenovali
Praha, Orlik, Moskva, jez na mnoha mistech zasahly Gispé$né do boju.

Jesté vecer 5. kvétna bylo v Praze vybudovano 1 600 barikad, ty byly pozdé&ji posileny o
dalsich 200 na piistupech do mésta. Na jejich stavbu bylo pouzito na 300 000 m? prazské dlazby,
vozy elektrické drahy, sudy a dal$i predméty.

Jiz v prvnich hodinach povstani bylo dosazeno vyznamnych uspéchii. Revolu¢ni garda se
zmocnila hlavni posty v Jindfisské ulici a mezinarodni telefonni ustfedny na Zizkové. Tak bylo
zajiSténo telefonni spojeni mezi stiedisky povstani a naruSeno spojeni nacistli. Do budov a kasaren,
které byly obsazeny faSisty, byl zastaven ptivod vody, plynu a elektrického proudu a telefonni spojeni.

Nacisté a kolaboranti se svych nadé¢ji — snad na preziti — nevzdavali, snazili se nékolikrate netispésné
vyjednavat s CNR. Dne 3. kvétna 1945 vyjednaval K. H. Frank na pokyn admirala Dénitze s deskou
reakci o sestaveni nové vlady. Dal pfivézt pravicové politické vézné z Terezina, jako Kroftu, Krajinu,
Kvapila a dalsi pravicové politiky. Frank byl odhodlan podle pokynu admirala Dénitze k vyznamnym
ustupklim s cilem vyslat zastupce Ceské burzoazie do Stdbu generdla Eisenhowera se zadosti o
obsazeni ¢eskych zemi americkou armadou a tak dostat Schornerovu arméadu do amerického zajeti.
Ani zalozZeni jakési ,,Narodni rady* nemélo tspéch. Neuspésny byl i pokus ¢lent protektoratni vlady
po sv€ reorganizaci prevzit moc.

Ustaveny pravicovy Ustiedni narodni vybor a jeho vojenské velitelstvi, jehoz &leny byli
pfisluSnici agrarni, ndrodné¢ demokratické a narodné socialistické strany a dal§i burZoazni Cinitelé
v Cele s prumyslnikem KruliSem, byly jesté 5. kvétna rozpustény. VSeobecné povstani ¢eského lidu
znemoznilo realizovat burZoazni predstavy o pfevzeti moci. V piedveder povstani vydala Ceska
narodni rada nékolik letdkli s vyzvou k obfanim a revolu¢nim narodnim vyborim — nepodléhat
provokaci nacisti a zradct. KSC vydala vyzvu ,,Obcané, soudruzi, bratii, nadesla posledni bitva
velke valky. Vyhlasujeme mobilizaci vSech sil naroda na obranu ndrodniho majetku, na obranu
Prahy*“.

Na vsech usecich povstani byl znacny nedostatek zbrani a munice, vSe se muselo v boji
ukofistit. Slibované shozy zbrani Londynem, dojednané organizaci R-3 a Skpt. Nechanskym
z vysadku Platinum, se neuskutec¢nily, nebot’ SOE, zvlastni sekce britské zpravodajské sluzby MI6
(vznikla z popudu Churchilla za valky), s povstanim v protektoratu nepocitala a ani se shozy zbrani
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a dalsiho materialu. Jak to v telemostu na lince Sendt PCR — Londyn potvrdil historik SOE Martin
D. Brown.

Rozhlas hral v povstani vyznamnou ulohu. Zpoé&atku byl pIné vyuzivan Ceskou narodni radou.
Rozhlas v§ak nedbal pokynit CNR, aby bylo zabranéno vysilat neovéfené zpravy podavané riznymi
osobami a organizacemi, ¢imz mnohdy vznikal zmatek z neovéienych zprav, jez silné¢ zkreslovaly
skute¢nou situaci v hlavnim méste. Dokonce rozhlas poustél do éteru zpravy vlasovcii. Takové zpravy
vzbuzovaly v zahrani¢i nediivéru, jak o tom zazné€lo ve vysilani BBC.

Proti témto svévolnym zpravam rozhlasu vystupovali Albert Prazdk a Josef Smrkovsky.
ProtoZe nedoslo k napravé, rozhodla CNR ziidit vlastni vysila¢ v Husové sboru na Vinohradech, ktery
byl v provozu od 7. kvétna, a vice byl také vyuzivan méstsky rozhlas. Totéz uskutecnilo Vojenské
velitelstvi URO, které ziidilo vysila¢ ve stra$nické Telefunken-Tesla. Rozhlas byl né&kolikrate
bombardovan. K jeho vypnuti do§lo poté, co pies odpor CNR vysilal zpravy dodané vlasovci.

Alibistické piisobeni vlasovci

Tzv. Vlasovova armada je kapitolou samou pro sebe. Na riznych tsecich povstani dochazelo
k jednani s jejimi veliteli, nékde se zapojili do mistnich boji. Vyznamné pomohli na Smichové —
Chuchli. Pozadavky povstalci na zbrané¢ vSak odmitali. Celé jejich pisobeni mélo alibisticky
charakter. Zv1aste jejich spojeni s ¢eskou reakci mohlo sehrat nebezpecnou tlohu v pritbéhu povstani.
Zde bych cht&l ptipomenout jejich u¢ast na vyvrazdéni obci Zaktov, Prlov, Plostina ad. CNR vydala
7. kvétna rozhlasové prohldseni, Ze veskeré akce vlasovcel jsou jejich viastni zaleZitosti, a jasné se od
nich politicky distancovala. Vlasovci v pond¢li vecer 7. kvétna opustili Prahu a spéchali na zapad.

Povstani ve slozité situaci

Ve dnech 7. a 8. kvétna se povstani ocitlo ve slozité situaci. Proti Praze nastoupily z nékolika
smérl pési a tankova divize SS Das Reich, Wallenstein, Wiking ad. V té dobé bylo v samotné Praze
dislokovano na 40 tisic vojak, policistli, SA a Hitlerjugend, kteti byli opevnéni v riiznych budovach
po celé Praze. K nejvétSim obrannym stfetnutim doslo v Chuchli, Radoting, Braniku, Pankraci,
Hloubéting, Zizkové, na Trojském most&, Staroméstském namésti ad. Nacisté pouzivali pfi dobyvéni
barikad bezohledné metody, stiileli bezbranné lidi, parlamentate, vypalovali domy, vrazdili civilni
osoby, Zeny a déti.

Némecka presila byla stale ziejmé&jsi, utocila tanky a samohybnymi dély. Délosttelbou Némci
dobyli Liben, Karlin a Lidovy dim, kde zajali celé¢ osazenstvo vcetné¢ redakce Rudého prava.
Nékterym pracovnikiim se podatilo utéci, vSechny ostatni nacisté odvlekli na Masarykovo néadrazi,
kde bylo u zdi vytopny viech 47 Cechil zavrazdéno. Nacistické tanky pronikly na Staroméstské
namésti, kde obranci radnice znicili dva némecké tanky. Némci stfelbou z dél a tankl zapalili véz
radnice a znicili ¢ast radni¢ni budovy, v niZ shotely vzacné archivy. Na mnoha mistech Prahy vrazdili
fasisté bezbranné obyvatelstvo — na Pankraci, PraZzacce a dalSich mistech Prahy. Drancovali a loupili
v domech 1 obchodech, zajimali rukojmi. Naptiklad na Spotilové a Chodové bylo zajato na tisic
muzil, které nacisté drzeli na Zelené liSce jako rukojmi.

Dne 8. kvétna nebyl konec

Dne 8. kvétna v 11 hodin nabidl némecky velitel Prahy gen. Toussaint nové jednani s CNR o
kapitulaci. V navrzené dohodé pozadoval uvolnit barikady pro volny odchod némeckych vojsk do
amerického zajeti, dale propustit zajatce a od 18 hodin vyhlasit zastaveni bojii s tim, Ze na hranicich
Prahy slozi tézké zbrang, lehké az u Americanii. Dohoda neodpovidala pozadavku bezpodminecné
kapitulace, nebot umoznila ¢asti nacistii vyhnout se sovétskému zajeti. V CNR byla tato dohoda
prosazena kompromisnimi silami proti odporu komunistti a zastupcit URO. Tak bylo propusténo pies
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20 000 zajatcti. Dohoda byla vyhlaSena rozhlasem. Na omluvu snad jen to, Ze po celou dobu CNR asi
neméla spojeni na Rudou armédu a tak neznala jeji postup do Cech a na Prahu. Tuto dohodu o
zastaveni boji ignorovaly jednotky SS, Hitlerjugend a ¢ast wehrmachtu.

Dohoda z 8. kvétna 1945 neznamenala konec povstani, nebot’ na mnoha mistech urputné boje
probihaly dale. Hlavnim bojistém byly piedevsim jizni okraje Prahy a néasledné Pankrac, Michle a
z druhé strany Vltavy Zlichov, Barrandov atd. Znaéné sily nepfitele byly soustfedény v Kréském a
Kunratickém lese. Jednou z dulezitych oblasti Prazského povstani byly obvody Prahy XIV, XV a
castecné XIII — nynéjs$i obvod Prahy 4. Neni snadné vylicit pribéh bojl a jednotlivé déje, které se
rychle stiidaly a ménily. Rizeni povstani se ujal Revoluéni narodni vybor pro Prahu XIV a jeho
vojenské velitelstvi se sidlem v ruském gymnaziu na Pankraci. K tizeni boju bylo ziizeno Sest tisek.

Jaké bylo rozmisténi jednotek nepftitele na obvode Prahy 4? Nejvétsi oddil o sile 500 muza
byl umistén v Modfanech, ve skole na Zelené lisce bylo 150 dobte vyzbrojenych piislusnikii SS, oddil
SA o sile 160 muzl na Chodové, strdzni oddil v poc¢tu 80 muzli v Pragovaru, pankrackéd vézeniska
straz Citala 50 muza a dalSich sedm straznich oddilti u rtiznych skladi, lazaretd apod., v primérné
sile 30 muzd.

Revoluéni narodni vybor a vojenské velitelstvi Prahy 4 pod velenim plk. gst. Fr. Vejmelky a
pplk. F. Pesky spravné ptedpokladalo, Ze ohniskem povstani a bojii bude Pankréac, Branik a Podoli,
které z hlediska strategie obrany i titoku na vnitini Prahu byly velmi dulezité. Prave utok na mésto se
o¢ekaval predev§sim od BeneSova a Neveklova, kde bylo velké soustfedéni vojsk SS s vice jak
6 000 muzi a asi 60 tanky.

Dny 5. a 6. kvétna

Prvni den Prazského povstani 5. kvétna 1945 byl zcela ve znameni iniciativy povstaleckych
sil. Doslo k odzbrojovani mensich jednotek, byla dobyta véznice na Pankraci. Osvobozeni vézni se
thned zapojili do povstani. Byli mezi nimi Cesi, Slovaci, Rusové, Polaci, Ameri¢ané a Anglicané ad.

Na vyzvu CNR se vnoci z 5. na 6. kvétna zadaly stavét barikady. Pfes noc jich bylo na obvodé
vybudovano pres 140.

Prvni ohniska bojii probihala na linii Jezerka — Jane¢karna — §kola na Zelené lisce. Utoici
tanky SS od Benesova byly napadeny povstalci u Zame&ku v Dolni Kréi. Utok byl odraZen za cenu
40 padlych ptislusnikii Revolucnich gard. Podobné 1 v ostatnich ¢astech Prahy 4 se organizovala
povstalecka centra. V Modtanech, LibuSi a Kunraticich byly akce fizeny RNV. Na Chodov¢ se
podaftilo odzbrojit 170 muzii wehrmachtu a ziskat zbrané.

Sestého kvétna dochazi ze strany jednotky SS na Zelené lisce k brutalnimu vrazdéni civilnich
osob v Usobské ulici — ulice nyni nese nazev Obéti 6. kvétna. Ve sklepé domu a na zahradé bylo
zavrazdéno 51 osob vcéetné Zen a déti. Dalsi utok SS byl zaméfen na obranu v Modfanech, dale na
obrannou linii Na Veseli, U Vozovny a U Jezerky, obrana vSak odolala. Nezdafil se jim ani obchvat
obrancu Michle a Spoftilova diky state¢nosti barikadnik.

Den 7. kvétna

Sedmého kvétna se nacisté pokusili o rozhodny uder s cilem prorazit sttedem Pankrace a
zdolat obranu Podoli. Za pouziti t€Zkych zbrani se jim podatilo obsadit ¢ast Podoli, ale nepodatilo se
obranu prorazit aZ k Zeleznicnimu mostu. Prudké boje probihaly i na Soudnim namésti, ani zde
neprosli. Jesté 7. kvétna se na riznych mistech obvodu Pankrac — Podoli i jinde zapojili do obrannych
boju vlasovci. Jejich ucast je hodnocena rizné — od aktivni GcCasti az po nezdjem. Ve vecernich
hodinach opoustéli obrannd mista a odchazeli hlavné na zépad, kdyz si uvédomili, ze Americané do
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Prahy nepfijedou. Situace na konci tohoto dne nebyla dobra, ztraty obrancti byly znacné, hodné
mrtvych a ranénych, i1 ztraty uzemni. Pfesto se nacistim nezdafil jejich cil probit se do stfedu Prahy.
Ztrata Modfan, Branika, Spofilova a Chodova neznamenala zhrouceni obrany.

Den 8. kvétna

V rannich hodinach 8. kvétna ve snaze zabezpecit si Gstup na zédpad zahajili Némci novy utok
palbou z tézkych zbrani na useku Podoli — Michle. Na Pankraci doSlo k novym masovym represim
proti obranctim. Boje trvaly do vecernich hodin. Hotely domy za Jezerkou, u Pankracké vozovny,
v Linecké ulici a statek Reitknechtka. Z Elektrickych domti odvlekly SS 270 rukojmi. V Doudlebské
ulici zavrazdily 23 civilnich ob¢ant, které piinutily si pfedtim vykopat vlastni hrob.

Osmého kvétna v odpolednich hodinach dosSlo k odchodiim malych vojenskych jednotek
Némcii smérem Modiany — Zbraslav. Pravdépodobné jiz véd€ly, ze jiz v rannich hodinach byla
v Remesi podepsana bezpodmine¢na kapitulace vSech nacistickych vojsk. Boje vSak pokracovaly dal.

Vojenské velitelstvi a RNV Prahy XIV posilovaly obranné useky vSude tam, kde se pocitalo
s nejveétsim tlakem nepfitele. Bojové useky v Podoli, Michli a na Pankraci zvysily nasi koordinaci, a
tak se vytvofila oblast se tfemi useky obrany. Upevnily se druhé sledy barikad. Nacisté pfi Gstupu
nic¢ili své sklady, drancovali domy, kradli civilni $aty.

Praha se neosvobodila sama

V noci na 9. kvétna se na mnoha mistech Prahy stale tézce bojovalo, déla z Kunratického lesa
ostfelovala Pankrac a vnitini ¢ast Prahy. Hlavni bojovy kol obrancti Pankrace a Podoli, nedopustit
pranik tankové brigady SS do vnitini Prahy, byl splnén. Kladu si otazku, jak je mozné v soucasné
dobé tvrdit, Ze Praha se osvobodila sama a Ruda arméda nés pfisla okupovat, kdyz 9. kvétna v rannich
hodinach padl por. Goncarenko a jeho tank byl znicen faSistickou samochodkou na Klarové, poté se
rozvinul tuhy boj. Proto byl symbol sovétského tanku odstranén z podstavce v Praze na Smichové,
aby se mohlo tvrdit, Ze v Praze byl klid a mir a Ze Rudd arméada nas pfisla okupovat. Za to by se ti
autofi méli stydet, opovrhuji jimi. Mé€li by se omluvit tém, co jesté od 9. do 12. kvétna padli v Praze
a okoli, nebot’ obdobnych stfetnuti v Praze byla jesté cela fada. Velitelé wehrmachtu a SS byli dobte
informovani o tom, Ze se blizi Rud4 armada a uz se nechtéli vice angaZovat na likvidaci povstani,
pfesto se na mnoha mistech tvrdé bojovalo do 12. kvétna 1945.

Teprve ptichodem Rudé armady do oblasti tyto boje skoncily, Ruda arméda postupné
zlikvidovala stfediska odporu a zékeiné stielce. Tak byl vyplnén rozkaz marséala Stalina zachranit
Prahu. Uskutecnily to tanky generalii Rybalka a Leljusenka pod velenim marsala Konéva. Tvrdé boje
jesté zufily jizné od Smichova a v Podoli, pfesunuly se ke Zvahovu a Zlichovu, kde usp&iné zasahl
na§ obrnény vlak. Po 19. hoding byl Zvahov osvobozen. Revolu¢ni gardy spolu s rudoarmgjci
prondsledovaly nacisty smérem na Chuchli a Slivenec. Némecké jednotky se zbytky vlasovcu prchly
do amerického zajeti. V téchto tvrdych bojich padlo 40 bojovniki a 10 civilisth bylo zavrazdéno.
Teprve po 21. hoding 9. kvétna byla Zbraslav osvobozena a to pry jiz byl v Praze mir a Rud4 armada
nas piijela okupovat.

V Praze skoncila posledni velkd bitva Sestilet¢ valky proti nacistickému Némecku.
Osvobozeni Prahy pftislo vcas. ,, Kde valka zacala, tam také skoncila“ (Edvard Benes). Boj s fasisty
jesté pokracoval az do noci z 11. na 12. kvétna 1945 u Milina, kde ve spolupraci jednotek Rudé
armady a partyzanského oddilu ,,Smrt faSismu* padly posledni vystiely této valky.
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Vyznam povstani

Vyznam Povstani ¢eského a prazského lidu spocivéa v tom, zZe vytvofil jednu z nejslavnéjSich
bojovych tradic. Do c¢ela se postavili komunisté a vlastenecky smyslejici obcané, ktefi chtéli
skoncovat s nenavidénym nepfitelem a polozit zaklad nové, spravedlivéjsi republice. Povstani jako
celek bylo lidové, KSC a délnicka téida mu vtiskly revoluéné demokraticky charakter. Tim byly
vytvoreny politické podminky pro budovani nové socidln€ spravedlivé spolecnosti. Svym rozhodnym
vystoupenim povstalci zabranili faSistim realizovat jejich plany na znieni Prahy jako frontového

mésta.

Povstani bez pomoci zvnéjsku, z venkovskych oblasti — partyzana, vysadkt a dalSich
bojovnikt, ale hlavné bez vcasného ptichodu Rudé armady, by se dlouho neudrzelo. Pfic¢in bylo
nekolik: nedostatek zbrani, zvlasté tézkych a stfeliva; nejednotné veleni; nejednoznacna cCinnost
rozhlasu; ptisobeni reak¢nich a kolaborantskych protektoratnich politikd, kompromisni pfedstavitelé
ptimo v CNR; neexistence spojeni CNR na Rudou armadu, ktera o piipravach na povstani nebyla
vcas informovana.

Této situace vyuzivala reakce k ovliviiovani rozhodnuti CNR v politické a vojenské oblasti
v duchu pokynti z Londyna. Pfitom Vojenské velitelstvi Alex, Skpt. Nechansky a Rada 3 méli pres
své vysilacky spojeni na Londyn. Jisté byli informovani o aktivitach K. H. Franka a Henleina, ktefi
riznymi cestami zadali americkou armadu o vstup do Cech, kdy slibovali bezkonfliktni obsazeni a
ukonceni valky Armadou USA. Pocitali s tim, Ze by nedoslo k vysidleni Némcii z pohrani¢i.

Kladu si otazku, jak je mozné, ze CNR nevédéla, ze Rud4 armada zahajila operaci na pomoc
povstani v Praze, kdyz jeji ¢lenové méli spojeni na ministerstvo obrany v Londynég. Jisté neni bez
zajimavosti i aktivita W. Churchilla, ktery se snazil pfimét prezidenta Trumana a Eisenhowera nedbat
dohodnutych ¢ar dotyku armad a obsadit Viden a Prahu. O Praze mél informace, ze protektoratni sily
piipravuji ,,néco, co se podoba pievzeti moci“. Jeho ptani nasStésti nebyla vyslySena.

Chtél bych se jesté zminit o aktivitach predstavitelt Armady USA a admirala Donitze. Dne
7. kvétna odjel z Donitzova Stabu zéastupce gen. Jodla plk. Mayer-Detring. Spolu se zpravodajskym
distojnikem USA ze $tabu V. sboru americké 3. armady Robertem H. Prattem jel do Schérnerova
Stabu, aby ho informoval o ptipravé kapitulace v Remesi a o rozkazu Doénitze, aby se vychodni
jednotky probily do amerického zajeti. Vecer navstivili némecké vojenské velitelstvi v Praze,
VV Barto§ a CNR. Zde byl Ameri¢any tlumoden pozadavek Némct usnadnit odchod, uvolnit
telefonni spojeni a rozhlas, coz bylo komunisty a odborai v CNR odmitnuto.

Byly to podivné cesty Americani, ale slibené zbran€ ani jinou pomoc bojujici Praze
neposkytli. O tom svéd¢i 1 to, Ze pfedstavitelé americké armdady v Plzni zakdzali ceskym
dobrovolnikiim z Plzenska jet Praze na pomoc. Podobné se chovali Angli¢ané, kteti zak4zali ¢eskym
letcim v RAF vzlétnout na pomoc povstani, aby zabranili fasistickému bombardovani Prahy.

Osvobozeni prislo véas

Za dobu valky zahynulo na 360 000 ceskoslovenskych obcantli. Povstani ¢eského lidu od
1. kvétna 1945 se zcastnilo asi 100 000 bojovniki, padlo nebo bylo zavrazdéno asi 8 00 lidi - Cecht,
Rusii, Bulharii, Polakd a lidi jinych narodnosti. Padlych a umucenych by bylo mnohem vic, kdyby
nacisté neveédéli, ze povstalé Praze jede Ruda armada na pomoc.

V pribéhu osvobozovani CSR od roku 1944 do kvétna roku 1945 zahynulo pies
140 000 sovétskych vojaki. Povstani prazského lidu se zuacastnilo v bojovych operacich na
30 000 obc¢ant, dale 100 000 obcanti pomahalo pfi stavbé barikad, ve zdravotni a stravovaci sluzbég,
z toho mnoho Zen a mladdeze. Za bojti v Praze zahynulo 3 700 obcanii, z toho polovina na barikadach,
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ostatni se stali obéti brutality nacisti, z toho 236 zen a 23 déti. Mezi padlymi obranci bylo 70 procent
mladych lidi do 20 let. Kladu si otazku, zda nase obéti mély smysl, kdyz soucasna generace likviduje
pamatky po obétech druhé svétové valky, véetné padlych vojaki a velitelit Rudé armady.

Jen v Praze 4 bylo zabito nebo zavrazdéno na 800 obranct a obéti teroru, z toho 70 zen.
Ranéno tézce bylo 605 bojovnikii a na 700 lehceji. To svéd¢i o urputnosti bojii na Praze 4 a
o zveérstvech nacistli. Materidlni Skody byly veliké, poSkozeno bylo pies 8 200 objektl, z toho
350 upln€ nebo z¢asti zniceno, mimo to 1 488 zelezni¢nich trati a mostii a 38 tuneld.

Na stran¢ nepfitele bylo zabito v Praze 855 vojaki a ob¢anli némecké narodnosti, zajato bylo
v poslednich dnech valky Rudou armédou 860 000 némeckych vojaki. V Praze skoncila posledni
velka bitva Sestileté valky proti nacistickému Némecku. Osvobozeni pfiSlo v€as. V Moskvé bylo na
pocest osvobozeni Prahy vypaleno 24 salv z 324 d¢l. V podvecer 9. kvétna byly vypaleny salvy
z 1 000 dél.

Co nelze zpochybnit

Prezident republiky Edvard Benes po svém névratu z exilu do vlasti fekl ve svém hodnoceni
odboje a Kvétnového povstani: ,, Politicky odboj v ceskych zemich i na Slovensku byl neobycejné
rozriizneny a rozsahly — ucastnil se ho skutecné narod jako celek ve vsech moznych formdch. Nelze
zatim kratce a synteticky zachytit ty nescetné jeho formy a zpusoby — byl to opravdu odboj ndarodni —
lidovy, spontanni a ideové demokraticky. Vojensky se projevoval vedle obou povstani, slovenského a
prazského, predevsim rozsahlym hnutim partyzanskym, jez vykonalo ciny opravdového vilecného
hrdinstvi. Co se stalo v Praze o revolucnich dnech kvétnovych, byla véc mezinarodné i narodné velmi
dulezita. Zdiraznuji, ze Prazské povstani mélo dalekosdhly vyznam, Ze pres vSechny obtize a
nedostatky bylo vcelku organizovano dobre, Ze mélo svij ucel — tak jako povstani parizské a podobné
jinde — a zZe svého cile dosahlo. Kdyz jsme nemohli bojovat na zacatku valky, mohl svet aspon videt,
Ze chceme bojovat na jejim konci a ze duch odboje je v celém narodé naprosto spontanni. “

Nasi povinnosti je i do budoucna nedopustit, aby vyznam povstani a osvoboditelskd mise
Rudé arméady a dalsich spojencti byly zpochybnény, zkreslovany nebo aby hrdinové byli zapomenuti.
Tento ukol musi ptevzit dalsi generace. Piesto nas, odbojate, znepokojuji informace sdélovacich
prostiedkil, Ze se méni nazor zvlasté mladsi generace, Ze odsun ¢s. ob¢ani némecké narodnosti byl
nespravedlivy, a to pod dojmem aktivity sudetského landsmanSaftu a nékterych naSich obcani
a organizaci. Domnivame se, ze vlady CR jsou k tdmto aktivitam netené a Ze Ministerstvo §kolstvi,
mladeze a télovychovy otazkam diivodu vysidleni nevénuje dostatecnou pozornost. Pfi projednavani
jednotlivych zlo¢inti vénoval Norimbersky soud mimoiadnou pozornost rozbiti Ceskoslovenska
vramci akce Fall Griin. Byl to hlavni americky prokurator Robert Jackson, ktery na zakladé
dokumentil pfedloZenych u soudu oznacil némeckou menSinu za patou kolonu od roku 1933, jezZ se
aktivné podilela podle Hitlerovych direktiv na rozbiti CSR, a organizace jako freikorps a dalsi
vycvicené zloCinecké oddily SS, SA, abwehr se aktivné podilely na rozpoutani druhé svétové valky
a vale¢nych zloc¢inech.

Za zasluhy o rozvréaceni republiky bylo cca 1,5 milionu sudetskych Némci vyznamenano
nacistickymi vyznamenanimi a medailemi. Sudetskou pamétni medaili za ,,a¢ast na odtrZzeni Sudet od
CSR* vydavanou od 18. ¥jna 1938 do 31. prosince 1940 obdrzelo 1 162 617 sudetskych Némc.
Pamétnich bronzovych spon s motivem Hrad¢an za u¢ast na okupaci CSR bylo vydano 134 563. Proto
bylo rozhodnuti o vysidleni spravedlivé a pro vysidlené Némce bylo $téstim, nebot’ jim hrozil soud
za velezradu v dobé véale¢ného ohrozeni CSR.
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Pripominam hrdinstvi

Jako pfimy ucastnik domaciho odboje a Prazského povstani bych chtél ptipomenout hrdinstvi
téch, kteti v tézkych bojich polozili své Zivoty za svobodu vlasti, a podékovat zivym za jejich
statecnost. Obdivuhodné bylo ono obrovské nadSeni a hrdinstvi zahdjit boj s daleko silnéjSim a
krutym nepftitelem u téch, ktefi v té¢zkych bojich polozili své zivoty za svobodu nasi vlasti. Je
nehynouci zdsluhou Rudé armady, ze Prahu osvobodila, dokoncila osvobozeni nasi republiky
a nasemu lidu zajistila mirovy zivot.

Jiz cela desetileti se projevuje obrovska nenavist proti komunistim a vS§emu levicovému hnuti
za to, ze se ceskoslovenské burzoazii nepodaftilo pfevzeti moci u nas jiz v roce 1945, déle za prohrané
volby vroce 1946, jakoz i za utrpénou porazku vroce 1948 a 1968. Proto svym nynéj$im
antikomunismem nejhrubsiho zrna az faSizaci spolecnosti a prekrucovanim dé&jinnych udélosti se
snazi napravit svou porazku, ziskat zpét majetek, vliv a moc. Je jedno, jakymi prostiedky, lhanim,
krddezemi, tunelovanim ¢i zapojenim do véale¢nych struktur.

Myslet si, ze porazkou némeckého nacismu a fasismu v roce 1945 byla znicena ideologie
pangermanismu a snaha po revan$i, je nesmysl. Fakta jsou varujici. Dnes se ve sjednoceném
Némecku rozviji neofasismus, ktery se rozléza po celé Evrop¢. Rehabilituje se faSismus, jeho armada
1 pfislusnici SS a jejich symboly.

Programem mir a pratelstvi

Jesté dodavam, Ze jsem jako vétSina naSeho néaroda proti paktu NATO a jeho vale¢nému
zaméteni. Rozhodné se nejednd o mirového zastance ve svéte, jeho politika a vojenské zakladny
ohrozuji mir. Byl bych pro NATO jako strdZce miru v celé Evropé pod vedenim OSN a jeji RB. Mir
a pratelstvi musi byt programem za souhlasu vsech vlad statii Evropy, kterd by byla zarukou plnéni
vysledkli druhé svétové valky a miru. Pevnou hrdzi proti neonacismu, faSismu a pohrobkim
nacisticko-fasistickych organizaci.

Tak, aby se nemohlo opakovat, Ze pii rtiznych vyro€ich konce druhé svétové valky
a osvobozeni koncentracnich tdbori jsou pfitomni zastupci byvalého wehrmachtu a vojsk SRN, ale
zastupci Ruska a jeho nékdej$i Rudé armady jsou piehlizeni a nepozvani. Myslim si, Ze jiz bylo dosti
projevu kolaborace s témi silami, které chtéji ovladat cely svét.

Nemohu souhlasit s novodobymi projevy fasismu a nacismu ve svétg, véetné CR. Jak je
mozné, ze néktefi poslanci a senatofi nadbihaji sudetskym organizacim a spolkim, a na druhé stran¢
se snazi likvidovat vlastenecké organizace, zejména Cesky svaz bojovnikii za svobodu,
Ceskoslovenskou obec legionaiskou, mirové hnuti apod. odebiranim finanéni podpory na &innost.

Na druhé strané se podporuji velmi podivné takzvané neziskové organizace, které se vyrazné
podileji na rozbiti naroda, na falSovani d¢jin proti nasim osvoboditelim. Styd’te se, ,.kavarnici®,
véetné televize a rozhlasu. PIn¢ souhlasim s Tdborskym manifestem ptijatym Vlasteneckym foérem
spoledenskych organizaci k 101. vyroéi CSR, ktery ptipomnél jeji vyznam a podil E. Benese na jejim
vzniku, obrané a zakotveni mezi demokratickymi staty svéta. Dovolte mi zakoncit Fucikovym Lide,
bdéte!
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Kratka zamysleni o valce a odboji

Marie HroSova

Osvobozeni Ceskoslovenska od nacistické nadvlady, které vyvrcholilo v kvétnu 1945 na
tizemi dnesni Ceské republiky porazkou nacistického Némecka, sou¢asné ukonéilo boje druhé
svétové valky na evropském kontinentu. Sestiletd poroba nasi vlasti se proménila v minulost. Pro
generaci naSich rodicl, prarodici a mnohdy uz 1 praprarodici patfily zminéné udalosti
se radovala ze znovunabyté narodni svobody. NefalSovanou a upfimnou byla i vdécnost, kterou
v kvétnovych dnech roku 1945 citili a spontann¢ projevovali svym osvoboditelim obyvatelé ¢eskych
zemi. Optimistickd ndlada téch dnti vyrustala z védomi, Ze je konec utrpeni, strachu a obav o vlastni
zivot 1 zivoty blizkych, které s sebou piinaSela nadvladda cizi mocnosti a valka. Vzdyt pravé ceskeé
zemé byly nejdéle okupovanym evropskym tzemim. Pfipomeiime si tedy poméry, které pfinasela
nacisticka okupace, nebot’ v nich je ukryta odpovéd’ na otdzku, kterak vnimat a jak posuzovat stale
se vzdalujici kvétnové udalosti roku 1945.

Podobu ptfedzvésti nejtragictéjsSiho obdobi nasi moderni historie sehralo pfipojeni ¢eského
pohrani¢i k hitlerovskému Némecku v disledku mnichovského diktatu uzavieného dne 30. zati 1938.
Tato udalost bezprostfedné zasahla, podle nejriiznéjsich odhadi, do Zivota 150 000 az 250 000 Cechu,
némeckych antifasistd a némeckych Zidu, kteii urychlené opoustéli své domovy. Ti viichni, jiz jako
béZenci, hledali spasu a Gito€isté v ceském vnitrozemi. Jejich smutny a nejisty osud vSak zanedlouho
prekryla nova narodni tragédie. Pfimé vojenské obsazeni zbytku ceskych zemi, které je spjato
s 15. bfeznem. 1939.

Z popudu nové okupacni moci probihala témét okamzité na uzemi vznikajiciho Protektoratu
Cechy a Morava prvni masova zatykaci akce pod nazvem Miize (Aktion Gitter). Délo se tak
predevsim ve dnech 16. az 18. biezna. Byla zamétena na vyhledavani piivodct komunistické ¢innosti.
Za skutecnymi miiZemi se pak ocitli komunisté, ale 1 némecti antifaSisté a politicky aktivni ob&ané
zidovského pivodu. Opravnéné se predpokladalo, ze se jedna o pravdépodobné organizatory
protinacistického odboje. V danou chvili vSak jesté nebyl vybudovan ptisluSny némecky represivni
aparat. Realizaci akce byly proto povéfeny organy cCeské policie a Cetnictva. Odhaduje se, Ze bylo
pozatykano 5 800 az 6 400 osob, pii¢emz v Cechach 4 376 a na Moravé se v internaci ocitlo 1 500 az
2 000 ptedpokladanych odptirci nacismu.

Pocty zadrzenych zaskoéily i organizatory akce. Ceské vézefistvi nebylo na takové mnoZzstvi
nove prichozich vézil piipraveno. Nasledovala proto revize opatieni a vétSina komunistlh se mohla
vratit do svych domovi. OvSem az poté, kdy se podepsanim prohlaSeni zavazali, Ze se v budoucnu
zdrzi kazdé , komunistické nebo statu neptatelské cinnosti*. Jinak musi pocitat ,,se svym okamzitym
a pfisnym potrestanim.“ Souhlas s obsahem textu byl zpravidla pojat jako formalita a tcelova
zélezitost. Dukazem je skuteCnost, Ze mezi popravenymi a umucenymi ob&t'mi nacistické perzekuce
z pozd¢jsiho obdobi nachdzime jména celé fady komunisti, ktefi byli zat¢eni béhem akce MriZe.

Na svobodu vsak nebyli propusténi vyznamngj§i funkcionaii KSC, némeéti antifasisté a
rovnéz obcané zZidovského piivodu. Asi 1 500 uvéznénych bylo odeslano do koncentracnich tabort
v Némecku, kde mnozi z nich zahynuli. Kromé& jinych i znamé novinarka Jozka Jaburkova nebo
JUDr. Ivan Sekanina, ktery za prvni republiky zastupoval pii soudnich jednanich ¢leny KSC.

Akce Mrize je povazovéana za prvni projev mimosoudni perzekuce, jez byla opakované
uplatiiovana v prub¢hu celé okupace. Zatykani neprobihalo na zékladé¢ prokazatelné zjist€né ¢innosti.

S 4

rukojmich a jejich dalsi osud plné€ zavisel na libovili okupantl. V souladu s uvedenym principem
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probihalo zatykani i béhem prvniho stanného prava vyhlaSeného za protektoratu 8. Cervna 1939.
Vztahovalo se na izemi mésta Kladna a jeho nejblizsi okoli. Je zndmé pod oznacenim kladenska
trestni akce. Jednalo se o reakci na zastteleni némeckého policisty studenty primyslové skoly Janem
Smudkem a Frantiskem Petrem. Soub&zn€ s patranim po tehdy jest¢ neznamych pachatelich byli
pozatykani predstavitelé¢ verejného a politického zivota mésta Kladna. Po jejich pfevezeni na
brnénsky Spilberk zde dochazi pokud ne k prvnim, tak k jedném z prvnich Gimrti, ktera maji na
svédomi okupanti. PoniZzovani a fyzické tyrani nevydrZel starosta mésta FrantiSek Pavel, ktery byl
puvodné zvolen do kladenského zastupitelstva za socialni demokracii. Rozhodl se pro sebevrazdu a
skoc¢il z vézenského okna. Na nasledky stfelného zranéni zemfel taktéz komunista Karel Louda.
Vétsina vézni byla sice po n¢jaké dobé propusténa, ale predtim jim bylo umoznéno, aby se
»seznamili“ s poméry v Mauthausenu, Dachau a Buchenwaldu. Uvedeny zplisob perzekuce byl jesté
mnohokréat uplatiovanou rafinovanou kombinaci fyzického nasili a zastrasovani se soubéznym
a cilevédomym vytvarenim iluze, ze za urcitych podminek existuje realnd Sance na pieziti. Praveé
takovou reakci mélo u ceskych obyvatel vyvolavat vybérové propousténi vézni.

Zatykaci akce s ndzvem Albrecht I, ktera méla ndvaznost na ptepadeni Polska nacistickym
Némeckem dne 1. zati 1939, byla provadéna jiz na zakladé ptredem ptipravenych seznamd.

Pfi vyctu represivnich opatfeni uskute¢nénych v prvnim roce okupace nelze opomenout
zasahy proti vysokym Skoldm a studentiim, které nasledovaly po studentskych protestech a po
projevech nesouhlasu s okupaci na pohibu Jana Opletala, jenZ byl postielen béhem masovych
demonstraci 28. 10. 1939. Soubézn¢ s uzavienim vSech deseti ¢eskych vysokych skol a popravou
deviti studentskych aktivisti bylo pozatykano 1 200 studenti a ndasledné odeslano do
koncentracniho tabora Sachsenhausen. Pokracovani ve studiu bylo v dané chvili znemoznéno 15
000 studentti a o praci pfiSlo 1 300 pedagogl. Véznéni studenti byli sice v roce 1943 propousténi na
svobodu, do posluchdren se ale mohli vratit az v podzimnim semestru roku 1945, tedy po
osvobozeni Ceskoslovenska. Zmin&ny ptipad narodni perzekuce plné zapadal do predstav nacisti o
podfadném postaveni Ceskych obyvatel v ramci tzv. velkonémecké tiSe a byl jednim z udera
smétujicich proti ceské inteligenci.

Zminované piipady jsou piikladem, kdy okupanti tvrdymi postupy potlacovali nejenom
skute¢ny, ale i pravdépodobny a mozny odpor utlacovaného nérodu Timto zpisobem podporovali
vytvareni atmosféry obav a strachu, kterd pak provazela kazdodenni Zivot obyvatel protektoratu.
Soubézné vsak byla prosazovana piedstava, ze vlastné Zadna hrozba neexistuje, pokud se clovek
vénuje pouze roding, zalibAm a préaci. Samoziejmé pod dohledem fiSe a v jejim z4ymu. Snad ani
nemusime podotykat, ze se jednalo o iluzi, kterd se skutecnymi zajmy a postavenim ¢eského naroda
nemela nic spolecného. Jiz proto byl, navzdory neustalym zasahlim gestapa, protinacisticky odboj na
vzestupu. Uvedena tendence se vyrazné projevila zvlasté po napadeni SSSR v ervnu 1941.

S odbojnymi Cechy si mél poradit nové jmenovany ¥i§sky protektor Reinhard Heydrich, ktery
nastoupil do funkce 28. zati 1941. Po jeho piijezdu do Prahy bylo na uzemi protektoratu vyhlaseno
prvni stanné pravo. Cinnost zahajily stanné soudy, které rozhodovaly o osudu véznénych bez
faktického soudniho pieliceni. Ve zkraceném jednani a bez moznosti odvolani byly mozné pouze tfi
druhy rozsudkt. Smrt, ptfedani gestapu a v ojedin€lych piipadech i propusténi na svobodu.

Béhem trvani prvniho stanného prava bylo popraveno 486 osob a 2 242 byly pfedany gestapu
k umisténi do nékterého z koncentracnich tabort. Mezi popravenymi jsou kromé jinych uvadéna
jména generall Josefa Bilého a Huga Vojty, ktefi patiili k vedoucim ptredstavitelim vojenské
odbojové organizace Obrana naroda. Popraveni byli redaktoti ilegalniho Rudého préava. Soubézné
probihala od 8. fijna 1941 akce Sokol. Postihla 1 500 funkcionaii sokolské organizace, z nichz
vétSina byla odeslana do Osvétimi.

Nesmirn¢ krutou a krvavou podobu mélo druhé stanné pravo, které bylo vyhlaseno po atentatu
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na R. Heydricha 27. kvétna 1942. Do patrani po pivodcich atoku na zastupujiciho fiSského protektora
a osobach, které¢ jim pomadhaly, bylo zapojeno kolem 13 000 ptedstaviteld okupacniho rezimu.
Mnozstvi provadénych prohlidek, kterym se podrobilo 5 000 sidel po celé zemi, nabylo takového
rozsahu, Ze na pomoc byla ptizvana ¢eska policie a Cetnictvo. V Praze systematické razie postupovaly
od ulice k ulici, od domu k domu. Do rukou gestapa padl kromé jinych odbojait vedouci II. ilegalniho
vedeni KSC Jan Zika. Pokousel se uniknout oknem po pradelni $iitife, ktera se viak pietrhla a t&zce
zranéného jej naslo gestapo. Po prevezeni do nemocnice svym zranénim podlehl. Na popravisti
skonCili manzelé Preisslerovi, ktefi jej ukryvali. V seznamech zastfelenych v Praze-Kobylisich
nachazime jméno spisovatele Viadislava Vancury. Krom¢é nesmirné ztraty, kterou utrpéla cCeska
kultura, jeho smrt znamenala zanik ilegalniho Ndrodné revolucniho vyboru inteligence.

Jména zavrazdénych byla uvadéna na povéstnych cCervenych vyhlaskach a sd€lovéana
v hlaSenich rozhlasu. Opravnéné to vyvolavalo uzas a zdéSeni. Nejotiesnéjsi zpravu vsak pfinesl
10. cerven 1942, kdy probehla likvidace Lidic. Zanedlouho nasledovaly Lezaky. ZastraSovaci akce
se vSak minuly uc¢inkem. Ti, ktefi m¢li poznatky o paraSutistech nebo jim dokonce pomahali, ml¢i.
A% na zékladé zrady Karla Curdy se gestapo vydava po spravné stop&. Parasutisté umiraji, jak vime,
v krypte pravoslavného kostela sv. Cyrila a Metodéje v Resslove ulici v Praze. Od vyhlaseni stanného
prava az do jeho odvolani 3. ¢ervence 1942 bylo zatceno 3 188 osob. Pocet popravenych na uzemi
protektoratu dosahl 1 585 osob. Vypraveni transportl z Terezina ve dnech 10. az 13. ¢ervna 1942 bylo
taktéZ pojato jako odveta za Heydrichovu smrt. VSech 3 000 zidovskych véznu bylo po ptijezdu do
vyhlazovacich tdborti okamzit¢ usmrceno. Represalie pokracovaly i po zruSeni stanného prava.
Zahynuli obétavi predstavitelé pravoslavné cirkve, ktefi parasutistim poskytli jejich posledni
utoCisté. Do Mauthausenu bylo odvezeno 252 ptibuznych parasutistil i jejich pomocniki, aby tam
byli dne 24. fijna 1942 zastfeleni. Odhaduje se, Ze v souvislosti s atentditem bylo postiZeno asi
5000 osob.

Rozsah represalii doslova Sokoval ¢eskou spolec¢nost Nikdo si nemohl byt jisty, Ze se nestane
jejich obéti. V piipadée Lidic byla k fyzické likvidaci postacujici pouhd ufedni piihlaska k trvalému
pobytu v této obci. Nenahraditelné lidské ztraty v diisledku odvetnych opatieni okupantil i nasledné
zdecimovani doméciho odbojového hnuti, které se jesté¢ dlouho vzpamatovavalo z utrzenych ran,
vedly po vélce k tvahdm o smyslu a ucelnosti samotného atentatu. Predevsim v 50. letech a n¢kdy
1 pozdéji byl atentat oznacovan za chybu a omyl. Jindy dokonce za zly imysl odboje orientované¢ho
na prezidenta Benese, ktery se timto zptisobem vypotadal s ilegalni KSC.

Komunisté skutecné nebyli, stejné¢ jako ostatni odbojové slozky, informovani o
pfipravovaném atentatu. Bezpodminecnou podminkou Uspé$né realizace operace podobného
charakteru je totiz co nejptisn€j$i utajeni. Praveé proto byl do planu na likvidaci R. Heydricha zasvécen
minimalni okruh lidi. Kromé& toho lze s naprostou jistotou pfedpokladat, Ze odveta by nasledovala
i1po utoku na ceského kolaboranta Moravce, kterého navrhovali jako cil atentatu néktefi
spolupracovnici paraSutistli. MizZeme se sice domnivat, Ze by snad represivni opatfeni nebyla tak
brutalni a rozsahla. Odpovéd’ nezndme a znat nemizeme. Jedno je vSak jisté. Zaminku k represaliim
okupanti nachazeli v souladu se svymi zajmy vzdy, vSude a za vSech okolnosti. Kromé toho nesmime
zapominat, ze udalosti v ¢eskych zemich mély mezindrodni ohlas takového rozsahu, ze Velka Britanie
jako vyznamny signatai mnichovské dohody zruila jeji platnost a uznala Ceskoslovensko
v pfedmnichovskych hranicich. Na zménu postoje mél bezesporu vliv rozsah nacistického fadéni a
solidarita s lidickymi obyvateli.

Atentat na R. Heydricha byl jednoznacné hrdinskym c¢inem mladych ceskoslovenskych
vlastencti Cecha Jana Kubise a Slovaka Jozefa Gabcika. Oba se zapsali do dé&jin protinacistického
odboje jako jedny z nejvyraznéjSich postav. Jejich ¢in byl od pocatku vysoce hodnocen Sirokou
vetejnosti, komunisty nevyjimaje, jako spravedlivy trest za zloCiny okupantti. Statecnost parasutistl
ocenili ve vysilani moskevského rozhlasu Klement Gottwald i Jan Sverma. Atentét je dnes opravnéné
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hodnocen jako vrcholny akt II. ndrodniho odboje, a dokonce je povazovan za nejvyznamnéjsi pocin
protinacistického odboje v Evropé. Utok na Heydricha byl prvnim potrestanim valeéného zlogince a
piredznamenal tak rozhodnuti norimberského tribunalu. Na zavér si dovolime jesté jednu poznamku.
Pisatelka t&chto fadkil poprvé uslysela o atentatu jako dité od svého otce, ktery byl &lenem KSC a
sam byl synem piedvalecného ¢lena zminéné strany. ParaSutisty jednoznacné obdivoval.

Pfi vzpomince na hrtizy roku 1942 nelze nepfipomenout tragédii, ktera postihla zidovské
obyvatele protektoratu. Ve zminéném roce se naplno rozjelo tzv. konecné feseni zidovské otazky, jez
spocivalo ve fyzické likvidaci kazdého, kdo napliioval kritéria nechvalné znamych norimberskych
zékonl.. Uvedené zdkony se vztahovaly nejenom na ¢leny Zidovské obce, ale na vSechny, jejichz
rodi¢e a prarodi¢e v minulosti patiili k uvedené komunité. Zadnou roli nehrala narodnost, k niz se
hlasili. Pro uptesnéni, za prvni republiky se 37 % Zidovskych obyvatel povazovalo za ptedstavitele
ceské a ostatni némecké nebo zidovské narodnosti. Nebral se ohled na vyznavanou ndbozenskou viru
nebo 1 pfipadné bezvérectvi. Nacisté se neohlizeli na majetkové poméry, socialni postaveni nebo
politickou orientaci. Ortel smrti byl vyhlasen nad vSemi.

Osud zidovské komunity, ktera po celd staleti tvofila soucast nasi spolecnosti, je 1 nasi tragédii.
V koncentrac¢nich tdborech umirali spole¢né¢ s obyvateli dalSich evropskych zemi i ¢eskoslovensti
obcané z uzemi protektoratu. Nakolik jen bylo lidstvo timto krutym a nesmyslnym vrazdénim
ochuzeno. Nase nekonecna litost a smutek nad tragickym skonem patii bezbrannym obétem tohoto
zlo¢inného zadméru.

Transporty zidovskych obyvatel protektoratu mifily zpravidla do Terezina. Odsud byly
na vychod. Dnes vime, ze mitily pfedevsim do vyhlazovacich taborti v Polsku, ovSem konecny cil se
mohl nachdzet i v Bélorusku, Estonsku nebo LotySsku. VSeobecné znamou je zridnost primyslové
likvidace lidi v Osveétimi — Brezince. Ojedinéli svédci, kterym se podatilo ptezit holocaust, vSak
uvadéli ve svych vzpominkach, Ze jesté hriznéjsi poméry panovaly ve vyhlazovacich tdborech, které
plnily funkci ptimych predchiidcti osvétimského vrazdéni. V taborech Belzec, Sobibor a Treblinka se
neprovadéla ani povéstna selekce. Pouze jednotlivcei byli po piijezdu urceni k ¢innostem, ktera mély
zajistovat plynulé fungovéni téchto zafizeni. Pro transporty nebyly pfipraveny zadné ubytovaci
prostory. Jedinou jistotou zde byla smrt. Odhaduje se, Ze v Treblince zahynulo v letech 1942-1943
kolem 600 000 az 800 000 osob. V historii lidstva nenajdeme Zadné jiné teritorium, kde by na jediném
misté¢ a béhem tak kratké doby dochazelo k takovému obrovskému poctu umrti. Uvadi se, Ze na
10 000 zavrazdénych ptipadl jeden ptezivsi. Straslivou statistiku potvrzuje osud vézinl dopravenych
do Treblinky z terezinského ghetta od 19. zaii do 22. fijna 1942. V jedenacti transportech pfijelo
celkem 19 004 véziu. Prezili pouze tfi. (Jednim z nich byl Richard Glazar, ktery po letech zvetejnil
vzpominky na pobyt v tabote pod ndzvem Treblinka slovo jak z détské Fikanky).

K fyzické likvidaci bylo v souladu s rasovou teorii nacistii pfedur¢eno i romské etnikum.
Obdobnou ulohu, jakou sehral Terezin pro obCany Zidovského piivodu, plnily v ptipadé Romi sbérné
tabory v Letech u Pisku a v Hodoniné u Kunstatu. Odsud vedla cesta pouze do Osvetimi. Z celkového
poctu 6 000 protektoratnich Romu valku ptezilo pouhych 581.

Nacistické represivni organy pokracovaly i v dalSich obdobich v netinavné ¢innosti. Tébor ve
Svatoboricich byl ur€en pro ptibuzné vlastenct, ktefi opustili republiku s imyslem bojovat se zbrani
v ruce za jeji osvobozeni. Do pracovné karnych tdbort byl zarfazen nejeden mlady Clovek, ktery
odmital nalezit¢ pracovat ve prospéch fiSe nebo se pfimo vyhybal totdlnimu nasazeni. Krom¢ toho
evidence osob, kterou jako vale¢nou koftist pievzali a nalezité vyuzivali okupanti, vZdy napovédéla,
koho je vhodné v dané chvili uvéznit. Mimosoudni perzekuce plnila ulohu zastrasovaciho prostiedku
az do samotného konce valky. S pfiblizenim konce valky okupacni moc stale Castéji uplatinovala ty
nejbrutalnéjsi formy.
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Pocatkem zaii 1943 byla jako odveta za GispéSnou diverzi partyzanské jednotky Lvice — Jan
Zizka (moravskoslezsky) provedena vefejna poprava ob&$enim. Ob&tmi se stali &tyfi piislusnici
Stramberskych partyzani, ktefi viak se zminénou diverzi neméli nic spoleéného. Praxe vefejnych
exekuci byla s oblibou uplatiiovana jako zastrasujici prostiedek v moravském piihrani¢i po vypuknuti
Slovenského narodniho povstani, kdy byl z obavy pied rozsifenim povstani do ¢eskych zemi stanoven
za nelegalni pfechod hranice trest smrti. Stejny trest i zplsob provedeni postihl v podzimnich
mésicich roku 1944 i fadu obétavych pomocnikd 1. ¢s. partyzanského oddilu Jana Zizky. Kromé toho
se v listopadu 1944 v prostoru Moravskoslezskych Beskyd uskute¢nila rozsahla patraci akce pod
nazvem Tetrev. Piiblizné 13 000 piislusnikt gestapa, poradkové policie i wehrmachtu prohledéavalo
obkli¢eny prostor s cilem zlikvidovat partyzanské hnuti. A opét se popravovalo.

Nacisticky perzekucni aparat stihal, trestal a zastraSoval dokonce i v dob¢, kdy se hitlerovské
Némecko nachéazelo v agonii. Pfipomenime si nékteré tragédie, které se odehraly pred koncem valky.
Vypalovani domt a zabijeni obyvatel v Leskovci, Plostine, v Priove av Javoricku, popravy v Zdkiove,
v T7esti... akonec koncil 1 v Praze. Drastické zasahy probihaly samoziejmé i na uzemi, které béhem
valky tvofilo piimou sou¢ast Némecka. Znamym je vrazdéni v Zivoticich na Téinsku v srpnu 1944,
Cilevédoma krutost nacistického rezimu se projevila v popravach nafizenych nedlouho pied
osvobozenim. Z Brna byl do Mauthausenu vypraven znamy transport KL 3, ktery byl poslednim
transportem véznd, jenz miftil z protektoratu do uvedeného tdbora. Vétsinou se jednalo o partyzanské
pomocniky z Moravy. Po piijezdu vice nez 200 odbojait zahynulo 10. dubna 1945 v plynové komote.
Dne 2. kvétna 1945 byla v Tereziné zastfelena skupina 52 véznd z Prahy. Mezi popravenymi
nachazime kromé jinych i jména mladych ¢lenti odbojové organizace Predvoj.

Soubézné se svévolnymi metodami, které nemély oporu dokonce ani ve zvraceném
nacistickém pravnim fadu, fungovalo soudnictvi. To se pokouSelo vytvaiet zdani zakonnosti a
dodrzovani pravnich procedur. Existovala obzaloba a ptitomen byl i obhajce. Problém vsak spocival
nejenom v tom, Ze jako sv&dci vystupovali zaméstnanci gestapa, ale v samotném obsahu zakon,
podle kterych byli ti¢astnici odboje souzeni. Jako nejhorsi kriminalni zlo€iny bylo nacistickymi soudy
hodnoceno vlastenectvi ¢eskych odbojaiti a jejich snaha navratit svobodu okupovanému nérodu.
Pokud soud kvalifikoval jejich jednéni jako velezradu (rozuméj velezradu Némecké tiSe), nasledoval
jeding trest smrti. Povalecna Setfeni dospéla k poctu minimalné 8 237 Gfedné potvrzenych poprav
odbojait. Do tohoto poc¢tu nejsou zahrnuty obéti vetejnych poprav z konce valky.

Ceskoslovensko vykazovalo 360 000 obéti valky a nacismu v hranicich platnych za prvni
republiky. S ohledem na rozdéleni statu a vznik Ceské republiky existuji snahy o upfesnéni poétu
ceskych obéti. V souladu s nékterymi vyzkumy je tento pocet odhadovan na 122 000 osob. Atmosféru
panujici za protektoratu dokresluje rovnéZ mnozstvi uskutecnénych zatceni, které se odhaduje na
105 az 115 000 ptipadd.

Vétsinu zavrazdénych, obdobné jako v fadé dalSich okupovanych zemi, tvotily zidovské obéti
rasové perzekuce. Jejich pocet dosdhl v rdmei protektoratu 73 000 zmatenych zivotil. Pfipomenme
si, ze 1 nejvetsi masova poprava ceskoslovenskych obcanii v dobé valky je projevem holocaustu.
Béhem likvidace takzvaného rodinného tdbora v Osveétimi — Brezince zahynulo vnoci z 8. na
9. bfezna 1944 celkem 3 792 vézni z protektoratu. Pricinou umrti politickych vézii nebyly pouze
popravy. Odhaduje se, ze v koncentracnich tdborech zahynulo v disledku nelidskych podminek asi
10 000 vézii z Cech a Moravy a dalsich 20 000 zemielo béhem pochodii smrti. Celkovy pocet
padlych a popravenych za povstani ¢eského lidu v kvétnu 1945 se odhaduje na 8 000 osob. Vyse
zminovany pocet 122 000 obéti nacismu se zvysi, pokud se podaii upfesnit pivod a narodnostni
sloZeni padlych vojakt vychodni i zapadni slozky €s. arméady v zahranici.

Jiz pouhy vycet ¢asti udalosti a lidské ztraty, k nimz dochazelo na nasem uzemi, vysvétluji
nesmirné pochmurnou atmosféru, kterd provazela zivot vétSiny obyvatel protektoratu. Situace na
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uzemich okupovanych nacistickym Némeckem se vyvijela takovym zptsobem, ze jejich osvobozeni,
Ceské zemé nevyjimaje, se stavalo malo pravdépodobnym a vlastn€ i nemoznym bez vojenského
zdsahu armad protihitlerovské koalice. S ohledem na situaci na evropskych valcistich ani
nepiekvapuje, Ze nadéje na osvobozeni nasi vlasti byla spojovana se Sovétskym svazem a vojenskymi
uspéchy Rudé armady. Se zatajenym dechem poslouchali obané nehled€ na riziko zatCeni zpravy
londynského i moskevského rozhlasového vysilani a doufali, ze jednou nastane cas osvobozeni.

Ovsem Gesky narod nehodlal pouze trpné &ekat na piichod osvoboditelti. Cinnost odbojatt
svédcila nejenom o nesouhlasu s okupaci, ale i 0 ochoté vyznamné ¢asti naroda riskovat sviij zivot ve
jménu svobody. Rlizné formy oslabovani tylu némecké armady byly jeho piispévkem k porazce
nacismu. Soucasné musime zdlraznit, ze objektivni podminky pro rozvoj odbojovych aktivit pattily
se jiz o tom, jakou ulohu sehréla pti perzekuci protektoratnich ob¢anti tifedni evidence osob, ktera se
ocitla v rukach okupant. Gestapo dokdzalo vyuzivat znalost ¢eskych pomérti i jazyka vétSinove
nepratelské némecké mensiny. Jeji predstavitelé neziidka na gestapu dokonce pracovali. V této
souvislosti si pfece jenom dovolime malé odboceni.

Piedstavitele protinacistického odboje nachazime i mezi ob&any predmnichovské CSR
némecké narodnosti. Jiz ve Spanélské obCanskeé vélce, kterd byla, jak zndmo, jakousi ptedehrou druhé
svétové valky, bojovala celd fada ¢eskoslovenskych Némcii na strané republikanti. Po Mnichovu se
ocitli némecti antifaSisté v nepiedstavitelné sloZité situaci. Vymluvnou je jiz sama skutecnost, Ze ze
13 000 ¢lentt KSC zZijicich v pohrani¢nich oblastech bylo 10 000 nedlouho poté pozatykano. Na
protinacistickych pozicich se nachéazeli i némecti socialni demokraté a jejich osud byl obdobny. O
¢innosti a osudech némeckych antifasistl u nas toho stale jesté pfili§ nevime. Lze jen souhlasit
s nazorem jiz zesnulého Miloslava Ransdorfa, ze jim mnoh¢ dluzime.

Nejucinngj$i formou odbojové cinnosti byl bezesporu ozbrojeny odpor. Omezujicim
momentem pro rozvoj ozbrojeného odporu byly ovSem v ¢eskych pomérech nejenom ptirodni
podminky a hustota obyvatel, ale hlavné zptisob okupace. Protoze nebyla provazena bojovym stfetem,
vznikl tak na rozdil od jinych zemi naprosty nedostatek zbrani, které by se nachazely mezi
obyvatelstvem. Vzhledem ke zvlaStnostem historického vyvoje témét chybély zkuSenosti prace
v ilegalité a zkuSenosti s ozbrojenym bojem na domadci ptid€ v historicky dosazitelné dobé prosté
neexistovaly. A presto domaci odboj, véetné ozbrojeného, existoval. Na prvni pohled mizeme nabyt
dojmu, Ze jeho vysledky neodpovidaji tak uplné vynalozenému usili a obétem. Jeho vyznam vSak
nelze méfit pouze dosazenymi uspéchy. Mnohdy se zapomind, Ze se jednalo vzdy o dobrovolné
rozhodnuti jednotlivee. Kazdy projev obcanské angaZovanosti za nacistické okupace, jenz mél
podobu ucasti na jakékoliv odbojové €innosti, byl vysoce mordlnim pocinem, ktery si bezesporu
zaslouZi Gctu potomkul. Pfipomenme si alespon nékteré z odbojovych organizaci, které zanechaly
vyraznou stopu v déjinach ¢eského protinacistického odboje.

Obrana ndroda byla organizovéna jiz v bieznu 1939 z iniciativy distojnikli ceskoslovenské
armady. Vojaci usilovali o vybudovani podzemni armédy, kterd méla vyvolat vojenské povstani
v z&véru valky. Domnivali se, Ze ta nebude mit dlouhého trvani, a orientovali svoje Usili na rok 1940
nebo v krajnim piipadé¢ na rok 1941. Podle moZnosti shromazd'ovali zbrané a munici. Gestapo
zahdjilo zatykani Clend organizace jiz v zavéru roku 1939 a v dile zkdzy pokracovalo v pribéhu
celého nasledujiciho roku. V souvislosti s Obranou naroda bylo zatéeno 5 000 odbojafi a z nich bylo
popraveno 545 dustojnikl a 67 rotmistri.

Cinnost Obrany ndroda byla piedlistopadovou oficialni propagandou piehliZena a jeji zasluhy
nebyly docenény ani v oficidlni historiografii. Pfi¢emz pravé Obrana néaroda vytvofila mnohé
z ilegalnich tras odchodu do zahrani¢i a vojaci, kterym se podafilo timto zptisobem uniknout
z protektoratu, patfili k jadru ¢s. arméady v zahrani¢i — zépad, tak i ¢s. armady vychod. Organizace
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piredavala vyznamné zpravodajské informace vétSinou do Londyna, ale nékteti ¢lenové navazali
spolupraci i1 se sovétskym konzuldtem v Praze. Soucasti Obrany ndroda byla rovnéz legendarni
sabotazni skupina zndma pod nazvem 77 kralové, kterou tvotili Josef Balaban, Josef Masin a Vaclav
Moravek.

Dalsi vyznamnou organizaci pocatku okupace byl Peticni vybor vérni zistaneme (PVVZ).
Clenska zékladna se rekrutovala predevsim z fad levicovych socialnich demokratii. Poget ¢lentl je
odhadovan na néco pies 3 000. Zabyvali se zpravodajskou Cinnosti, ilegadlnim vydavanim tiskovin,
pomahali pii odchodu do zahraniéi. Clenové z fad intelektualt se vénovali zpracovani programového
dokumentu o smérech povaleéného vyvoje pod nazvem Za svobodu do nového Ceskoslovenska.
Mnohé myslenky dokumentu az piekvapivym zplisobem koresponduji s nékterymi tezemi Kosického
vladniho programu z dubna 1945.

Pii vyctu nejvyznamnéjSich odbojovych organizaci v prvnim obdobi okupace nelze
opomenout ani Politické ustiedi, které sdruzovalo predstavitele tzv. hradniho kiidla z doby pted
Mnichovem, a Ustiedni vedeni odboje domdciho (UVOD). Poslednd jmenované uskupeni se
orientovalo na prezidenta BeneSe a mélo k dispozici 1 vysilacku. Jejim prostiednictvim bylo
do Londyna pfedavéano cenné zpravodajstvi.

Nejpocetnéjsi odbojovou organizaci s nejrozsitenéjsi siti ilegalnich bunck vSak byla v letech
1939-1941 ilegalni KSC. Odhaduje se, Ze ve zminéném obdobi dosahoval podet ¢lenti asi 20 000.
Polovinu tvofili pfedvalecni ¢lenové a zbytek nové piijati. Ostatni strany zndmé z prvni republiky
nevytvarely vlastni organizace. To vSak neznamend, ze jejich Clenové a sympatizanti stali stranou
boje za narodni osvobozeni. Jenom nebyli organizovdni podle politické pfisluSnosti. Pfedev§im
socialni demokraté a narodni socialisté tvotili velmi aktivni a ob&tavou slozku odboje.

Proces budovani ilegalni sité, ktery zahajila KSC bezprostiedné po mnichovskych udalostech,
byl zavrSen v 1ét€ 1939. Hlavni kol strany byl spatfovan ve znovunabyti statni nezavislosti a narodni
svobody. Tyto mySlenky obsahovaly ilegalni vytisky Rudého prava a rovnéz tiskoviny nizSich
organizacnich slozek. Nejvetsi pocet ilegdlnich tiskovin vychézel v letech 1939-1941. Vlastni
tiskoviny vydavala mnohd odbojovéa uskupeni. V podminkach ilegality se jednalo o organizacné
slozity a finanéné¢ narocny proces, ktery vyzadoval odvahu vSech zucastnénych. Musela byt
k dispozici tiskatska technika, skrytd mista pro jeji ulozeni, ur¢ité mnozZstvi papiru i tiskatskych barev.
Samostatnou kapitolu tvofila kolportdz tiskovin. Existovala cela tada ilegdlnich tiskovin
s protinacistickym zaméfenim. K nejrozSifen€jSim 1 nejvyznamngj$im ilegélnim tiskovindm
s protinacistickym zaméfenim se kromé jinych fadi ¢asopis ¥ boj a Cesky kuryr. Pii distribuci tisku
probihala vzdjemna vypomoc rtiznych smérti odboje. Rudé pravo neziidka pomdhali rozSifovat
distributofi Casopisu V boj a komunisté¢ dorucovali posledné uvedeny cCasopis Ctenaiim Rudého
prava.

Kontakty ilegalni KSC s ostatnimi slozkami odboje se postupné rozvijely i na urovni
ustfednich orgédni. Tento proces byl ale zanedlouho téméf Upln€ pozastaven. Kominterna jako
vrcholovy organ komunistického hnuti totiz v ndvaznosti na smlouvu o nettoceni mezi SSSR a
Némeckem ze dne 23.8.1939 pfijala velmi problematické usneseni. Valka v ném byla
charakterizovana jako imperialistickd a zobou stran (tedy jak znémecké, tak 1 ze strany
zapadoevropskych zemi) nespravedliva. Komunisté se proto v ni neméli angazovat. Za bezprostredni
cil byla navic vyhldSena socialisticka revoluce.

Obzvlast’ dnes, plisobi ponc¢kud zvlastné teze o revolu¢nosti némecké délnické tiidy jako
opofe nadchazejiciho socialistického pievratu v dob€, kdy dochazelo k nebyvalému upevnéni moci
nacisti, kterou podpofila i fada lehkych valecnych vitézstvi. Byla tak fakticky pfehodnocena, byt’ jen
na kratkou dobu, orientace na lidovou frontu boje proti faSismu, kterou vytyc¢il VII. kongres
Kominterny. Uvedenad politicka linie zmatla a dezorientovala nékteré komunistické strany. Nepattila
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k nim vsak KSC. Udalosti ve svété druhé poloviny roku 1939 a posun v politice Kominterny nehraly
az tak zasadni roli v zaméteni ¢innosti komunistli v protektoratu, jako tomu bylo v zemich, kde
obyvatelstvo prozatim nepocitilo tihu némecké okupace. Komunisté u nas vnimali smlouvu mezi
SSSR a Némeckem jako docasné a taktické opatfeni. V komunistickém tisku té doby se sice objevuji
vypady proti prezidentu BeneSovi a v praxi vazne kvili rostouci vzajemné nedavéeie spoluprace
s jinymi slozkami odboje. O hlavnim nepfiteli m4 vSak naprosta vétSina komunistll jasno. Je jim
némecky nacismus a hitlerovské Némecko. Prohlubujici se odcizeni a krize divéry mezi komunisty
a ostatnimi slozkami odboje tedy neznamenala, ze se komunisté ziekli boje proti nacismu a okupaci.
V naSich podminkach se jednalo o rozpory uvnitf odbojové fronty, které mély navic docasny
charakter. Kontakty mezi komunistickym a nekomunistickym protinacistickym odbojem se postupné
obnovovaly jesté¢ do napadeni Sovétského svazu Némeckem dne 22. Cervna 1941.

Slozité a v mnoha ohledech nejednoznacné procesy prvniho obdobi valky byly po listopadu
1989 pouzivany jako jeden z argumentl pfi znevazovani lohy komunistl v boji proti okupantiim, a
dokonce k popirani jejich ucasti v odboji. Tvrdilo se, ze komunisté zah4jili svoji protinacistickou
¢innost, na rozdil od jinych slozek odboje, az po piepadeni SSSR. Z faktu preruseni nebo omezeni
spoluprace s benesSovskym odbojem se dovozovalo opusténi protinacistickych a protifasistickych
pozic. Nedtivéra, ktera panovala mezi ilegdlni KSC a ostatnimi slozkami odboje, méla ve skuteénosti
charakter krize uvnitt odbojové fronty a nelze ji ztotoznovat, jak jsme se jiz zminovali, s neochotou
bojovat proti okupantiim a za narodni osvobozeni.

Represivni aparat okupantti nemél sebemensi pochybnosti o neptatelstvi komunistt a s Gsilim
sobé vlastnim pracoval na odhalovani komunistickych organizaci. Dikazem jsou pocty komunistl
pozatykanych do 22. ¢ervna 1941. Kuptikladu prvni obéti nové ztizené pobocky gestapa na Kladné
byl komunista Jaroslav Kotaska, které¢ho tam v listopadu 1939 rovnou ubili. Jinak prvni vétsi zasah
proti ilegalni KSC byl zahajen v tinoru 1940 a pokracoval béhem nasledujicich mésict. Vyvrcholil
zatenim Glent . ilegalniho tstfedniho vedeni KSC v tinoru 1941. Na svobodé ziistal pouze Jan Zika.
V hlaSeni, které pro svoji pottebu zpracovali ptisluSnici némecké okupacni spravy, se uvadi, Ze od
pocatku roku 1940 do jara 1941 bylo na protektoratnim tzemi zatéeno v Cechach 1 800 komunisti a
na Moravé dokonce kolem 2 500. Tehdejsi vyjimecné slozitou situaci popsal Julius Fucik ve své
Reportadzi psané na opratce témito slovy: Rana zasazena strané v unoru byla stale Ziva a nikdy se
nezacelila docela. Vsechna spojeni byla zpretrhana, nékde padly celé useky, jiné useky byly dobre
obsazeny, ale nebyla cesta k nim, celé organizace, celé zavody, ba i celé kraje byly po mésice
izolovany, nez bylo navazano spojeni, a museli jsme spoléhat, Ze se jim do rukou dostane alespon
ustredni list, aby se jim ridili.

Za téchto nelehkych pomérti prokézala komunistickd strana nebyvalou zivotaschopnost. Jiz
v dubnu 1941 se zasluhou Jana Ziky formovalo II. ilegalni Gstfedni vedeni KSC. Tam, kde to bylo
alesponi trochu mozné, se obnovovala ¢innost nizsich ¢lankd stranické struktury. Podminky okupace
vyzadovaly nejenom schopnost sebeobétovani, ale rovnéZ iniciativu, vynalézavost i samostatnost
mysSleni. To vSe vidime v ¢innosti fadovych ¢leni i novych funkcionafi, ktefi vyrastali v podminkach
ilegality. Béhem némecké okupace vyrostla cela plejada vynikajicich organizatorti. Jak nasledovala
jedna zatykaci vlna za druhou, organizaéni struktura ilegalni KSC se neustale, byt mnohdy jen z&4sti,
obnovovala. Pfi¢emZ nacisté se neomezovali pouze na likvidaci vedeni. VétSinou se jednalo o
fetézovou akci, kterd zasahla 1 niz$i organizacni ¢lanky v podobé¢ krajskych a okresnich funkcionati
i fadovych ¢lent. Neziidka byli zat¢eni vSichni ¢lenové zakladnich ¢lankli komunistické strany a
nem¢l je kdo nahradit. Ilegalni sit’ vykazovala ¢im dale tim vétsi trhliny.

Po fadé zat&eni v letech 1940 a 1941 se ilegalni KSC se jiz nepodafilo obnovit &innost, ktera
by pokryvala izemi v pavodnim rozsahu. Velkou ztratou bylo pferuSeni spojeni s moravskymi kraji.
Nejdiive byl v Cervenci 1942 zatCen Ustfedni instruktor pro Moravu Viclav Marik a poté, az na
jediného funkcionare, bylo pozatykano celé moravské zemské vedeni. V zadném piipad¢ to vSak
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neznamenalo preruSeni nebo dokonce zanik odbojové Cinnosti komunist. Zasadni roli organizatora
neziidka izolovanych ¢asti ilegalni KSC pak sehravalo vysilani ceskoslovenské redakce moskevského
rozhlasu.

Piipometime si, Ze ze &tyt ilegalnich Gstfednich vedeni KSC se dozilo konce valky jen par
jednotlivei. Vétsina byla popravena nebo zahynuli v prubéhu véznéni. Emanuel Klima z 1. ilegalniho
ustfedniho vedeni spachal po krutych vysleSich sebevrazdu. Na cetnické stanici pred predanim
gestapu dobrovolné odesSel ze zivota jiz zminovany Vaclav Marik. Jeho Zivotni laska Josefa
Fajmonova, ktera po urCitou dobu zastavala funkci vedouci prazského kraje a pak se stala ¢lenkou
II1. ilegalniho ustfedniho vedeni, se rovnéz po muceni odhodlala k sebevrazdé. Smrtelné se pfi
zatykani v Cervnu 1944 postielil Karel Aksamit, rovnéz ¢len zminéného vedeni. Smrti pied zatéenim
dal prednost Josef Kostalek, ktery spolecné s Jaroslavem Nelibou organizoval na Podbrdsku jménem
ilegalni KSC partyzanské hnuti. Dokonce i Jan Sverma, ktery jako jediny poslanec prvorepublikového
Narodniho shromazdéni zahynul v boji za svobodu Ceskoslovenska, byl komunistou.

Neustalé pronasledovéani a zatykani nutné oslabovalo udernou silu domaciho odboje jako
celku 1 jednotlivych soucésti, vy€erpavalo jeho lidsky potencial. Probihaly proto rizné reorganizace,
preskupovani. Zanikaly jedny organizace, vznikaly nové. Pocet nejriiznéjSich odbojovych organizaci
jak scelostatnim, tak 1 mistnim dosahem byl znaény a velmi pestry z hlediska socidlniho,
svétondzorového i politické orientace. Rovnéz struktura ilegalniho komunistického odboje prestavala
pfipominat hustou sit organiza¢nich ¢lanka KSC se stanovenou subordinaci a propojenim, jak ji
zname z prvnich let valky. Pfiblizn€ od 1éta 1944 mame co do Cinéni s daleko volngj$im uskupenim,
které se vyznacuje vétsi organizacni samostatnosti a nezavislosti jednotlivych slozek. Typickym se
stava iniciativni jednani na zaklad¢ posouzeni konkrétni situace.

Komunistick ilegalita postupné¢ ziskava charakter komunistického hnuti. Kromé toho se do
¢innosti organizované v ramci ilegalni KSC stale vice zapojuji ob&ané, ktefi pred valkou nebyli jejimi
registrovanymi ¢leny. Coz kromé jiného prokazuje, Ze béhem valecnych let probihal celkovy posun
ceské spole¢nosti doleva. Spatiujeme jej i ve vzniku fady organizaci mladych odbojari, kteti se svymi
nazory védomé hlasili ke komunistické strang, byt na pocatku okupace se Casto jednalo o Skolou
povinné déti. Pfedni misto mezi témito organizacemi patii Predvoji, ktery ma dokonce zasluhy na
zformovani posledniho, tedy IV. ilegalniho Gstfedniho vedeni v ¢eskych zemich.

Ceskoslovensky odboj mél sva specifika. O délce trvani nacistické okupace a fadé faktort,
které mu staly v cesté, jsme se jiz zminovali. Jeho praktické vysledky i proto neodpovidaly vzdy
vynaloZzenému Usili a obétem, jeZ ptinaSel v zdjmu osvobozeni nacisty okupované vlasti. Nespornou
je vsak jeho vysokd moralni hodnota. Jednalo se totiz o odboj ryze dobrovolny. Neexistovala sila,
ktera by mohla kohokoliv donutit, aby se zapojil do nékteré z forem odbojového hnuti, pokud to
nebylo jeho vlastni rozhodnuti. Uvedené se vztahuje jak na piislusniky ¢s. armady, byt by bojovali
na zapadni nebo vychodni fronté, tak i na ucastniky domaciho a partyzanského hnuti nebo na
niastniky povstani eského lidu v kvétnu 1945. Zapomenout nelze ani na partyzany z Cech a Moravy,
ktefi se aktivné zapojil do bojit Slovenského narodniho povstani. Pficemz jednotlivé slozky dokazaly
v z4jmu porazky nenavidéného nepfitele vzdjemné spolupracovat a postupné nachdzet k sobé cestu
zpusobem, ktery nebyl az tak bézny v jinych Némeckem okupovanych zemich. Jednim z mnoha
Clay—Eva. V jarnich mésicich 1945, a tedy v dobé&, kdy paraSutisté unikali pfed gestapem, jim ukryt
poskytli pravé ¢lenové mistni organizace KSC. V dé&jinach naseho odboje se vibec nejedna o
ojedinély ptipad vzdjemné pomoci a spolecného piisobeni rtiznych slozek a smérti odboje. DalsSim
vyraznym piikladem zminovaného jevu je ptibéh ¢eského partyzanského hnuti.

V predlistopadovém obdobi bylo nase partyzanského hnuti spojovano hlavné s komunistickou
stranou. Uvedend teze vSak ani zdaleka neodrézela realitu a zplsob jejiho podani popiral doslova
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vSelidovy charakter partyzanského odboje v naSich podminkéch.

Komunisté skuteéné sehrali rozhodujici tlohu pfi zrodu partyzanského hnuti. Vzdyt prave
komunista Frantisek Vychodil stal v Cele prvni partyzanské skupiny s nazvem Zeleny kadr, ktera
vznikla na Uzemi protektoratu v jarnich mésicich roku 1942. Jmenovany na zékladé¢ vyzev
moskevského rozhlasu opustil zaméstnani a se svym piitelem a zastupcem Josefem Masnym
vybudoval lesni tabor nedaleko obce Chomyz na Krométizsku. Jiz tehdy okruh spolupracovniki a
kontaktli daleko ptesahoval komunistickou ilegalitu. Tragickou byla zavérec¢na etapa c¢innosti
jednotky, ktera se odehrala na podzim roku 1942. Zrada umoznila pfepadeni tdbora a jeho zniceni.
Zahynuli vSichni partyzani a vétSina pomocnikii. Velitelé spachali sebevrazdu.

Z iniciativy mistni ilegalni stranické organizace KSC vznikla rovnéz v roce 1942 na Frydecko-
Mistecku jednotka Jiskra. Orientace na rozvinuti partyzanského hnuti byla vyznamnou soucasti prace
I11. ilegalniho ustfedniho vedeni KSC v &ele s Josefem Moldkem. Prostiednictvim ilegalniho Rudého
prava se §itily vyzvy k vytvateni bojovych druzin. Clenové jedné z nich, jednalo se o &ty¥i komunisty
ze Stradonic, uskutecnili 8. srpna 1943 na hlavni trati Praha—Plzen u Zelezni¢ni stanice Srbsko prvni
diverzi s pouzitim vybusnin na Gzemi tehdejSiho protektoratu. VSichni uc€astnici diverze byli pozdéji
popraveni.

Pfi zmince o partyzanském hnuti v ¢eskych zemich musime vzpomenout vyznamnou roli,
kterou pii jeho organizaci a rozvoji sehrali ucastnici dalSich odbojovych smért a v prvni fadé
predstavitelé vojenského odboje. Neztidka jejich odhodlani bojovat proti nacistim se zbrani v ruce
sahd az k Obrané naroda. Ptipomenme si jednotky Rady i, IIl. udernou rotu nebo méstskou
partyzanskou jednotku Lvice — Jan Zizka moravskoslezsky. Posledné uvedena jednotka je piikladem
tésné spoluprace mladych dustojnikli, ktefi zorganizovali ptivodni jednotku Lvice, komunisti a
parasutisti ze SSSR.

Partyzanské jednotky mély u nés nejdiive podobu relativné malych, izolovanych, nesmirné
zranitelnych skupin. Situace se vyrazné zménila poté, kdy byly od tijna 1944 do protektoratu letecky
dopravovany organizatorské skupiny vysilané¢ z osvobozené¢ho tizemi SSSR. Jejich ukol spocival
v pomoci piirozvoji partyzanského hnuti. Rovnéz i jejich zasluhou vznikaly celé partyzanské oblasti.
Pti zmince o parasutistech ze SSSR bychom neméli zapominat na parasutisty vysazované ze zapadu.
Partyzanska uskupeni se zformovala kolem desantu Carbon a Lenka-Jih. Vyznamnou roli sehraly 1
dodavky zbrani ze zédpadu urcené nasim odbojarim. Zapadni vysadek Wolfram mél dokonce za ukol
organizovat partyzanské hnuti. V disledku pronésledovani a pfesunu do jiného prostoru plisobeni se
mu vSak nepodafilo ptivodni zdmér naplnit. Pfikladnou vSak byla pomoc, kterou ve sloZzité situaci
poskytl 1. és. partyzanskému oddilu Jana Zizky. Domluvena spoluprace se nerozvinula kvili zasahtim
represivniho aparatu okupantti v podobé¢ akce Tetrev.

Usili vysazovanych partyzanskych organizatorti by nepfineslo vysledky bez aktivni ucasti a
podpory mistnich obyvatel. Postupné vznikaly i u nas relativn€ pocetné partyzanské brigady. Nejvetsi
znich byla 1. &s. partyzanska brigdda Jana Zizky, ktera pusobila ve vychodni a ¢asteéné i ve stiedni
¢asti Moravy. Pravé ona v mnohém ilustruje pestrost domaci odbojové fronty v zavéru valky. Jadro
puvodniho oddilu tvofili parasutisté ze SSSR dopraveni na Slovensko v dobé SNP. Kromé obcanti
Sovétského svazu byli do néj zatazeni byvali vojaci slovenské armady, z nichz vétSina méla bojové
zkuSenosti z partyzanského hnuti na sovétském tzemi. Jesté pred GspéSnym prechodem na Moravu
se k nému piidavali mladi lidé z Cech, ale hlavné z moravskych piihraniénich oblasti protektoratu.
Vyznamnou soucast brigady tvofili sovétsti valecni zajatci.

Na Moravé¢, kde byla po fad€ peripetii jednotka reorganizovana na brigadu, nachazime jak
mezi partyzany, tak mezi pomocniky zastupce fakticky vSech odbojovych organizaci, které predtim
pusobily v jejim opera¢nim prostoru. Patfili k nim spolupracovnici vysadku Clay — Eva 1 ¢lenové
ilegdlni KSC, obyvatelé horskych pasek, kteii jiz diive podporovali a ptechovavali predeviim
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sovétské valecné zajatce. V kritickych situacich pomohli 1 knézi z mistnich farnosti. Partyzany
podporovali chudi pasekati, zivnostnici a finan¢ni pomoc pfisla dokonce z Batovych zavodii.

Nehledé na socialni, politické i svétonazorové rozdily spojovala vSechny zac¢astnéné nenavist
k okupantim a touha po svobodé. Zminované rozdily a znich vyristajici rozpory samoziejmé
nevymizely ani béhem valecnych let. Po valce se dokonce jesté vice prohloubily a vyostiily. Ovsem
to se jiz psala jina kapitola nasich déjin s vlastnimi problémy a zplisoby jejich feSeni. Aby vsak viibec
mohla nastoupit, bylo nezbytné nejdiive porazit krutého nepftitele v podob¢ hitlerovského Némecka.

Po roce 1989 mnohé z pfedchozich jednostrannych pohledii na partyzanské hnuti, které
spocivaly v ignorovani politické a socialni a svétondzorové riznorodosti jeho ucastniki, vyustily do
nechténych dusledkid. Jednostrannost vykladu ptfedchozich let, kterd byla tak typicka pro
predlistopadovou propagandu, nahravala vzniku nesmirné hrubych a agresivnich vypadi.
A nepripravené vetfejné minéni je nevnimalo jako snahu o falzifikaci naSich dé&jin a utok proti tradicim
protinacistického odboje. Domnivalo se, ze se jednd o odhalovani bilych mist v ndhledu na nase
moderni d¢jiny Obcan se seznamoval prostfednictvim novin, cCasopist, ale hlavné televize se
senza¢nimi odhalenimi, kterd 1ze ve stru¢nosti vyjadrit ndsledovné. V ptipad¢ partyzani se jedné o
vrahy, zlod¢je a nésilniky. Pficemz praveé partyzanské hnuti jako ozbrojend forma odporu,
vyznamnym zpusobem naruSovalo tyl némecké armady a timto zplsobem pftiblizovalo tolik
oc¢ekavanou svobodu.

Na tomto misté si dovolime poznamku s ponékud hotkou ptichuti. V Sedesatych letech cela
plejada historikli pracovala na fadé badatelskych ukolt, jejichz smyslem bylo podrobné védecké
zpracovani dé€jin naseho odboje. Byla vydana fada publikaci, které¢ maji co sdélit i dneSnimu Ctenafi.
V dobé¢, kterd je oznaCovana jako normaliza¢ni, vSak celé fadé z nich nebylo umoznéno, aby
pokracovali v badatelské praci. Mezeru v rozvoji pozndni o naSem protinacistickém odboji, kterd tim
vznikla, se potad nepodatilo plnohodnotné zacelit. Pokud jsme se zminovali o partyzanském hnuti,
fundované nazory Viclava Kurala, Zdeiika Stépanka, Jana Tesare a dalsich historiki odboje by urcité
prispély k tomu, aby vefejnost nebyla tak lehce zmanipulovatelna.

Pokusy o revizi pribchu a vysledki druhé svétoveé valky maji mnoho podob. Historickd pamét’
naroda je vystavovana tézké zkouSce. Neziidka jsou vinici valeéné¢ho bésnéni stavéni do role obéti,
ignorovany jsou pfi¢inné souvislosti jevi, pfekrucovdna nebo ignorovana jsou zékladni fakta o
prabéhu valky. Mnozi dfive znami hrdinové odboje jsou cilevédomé opomijeni. Zminéné snahy se
nevyhybaji naSim odbojaitim a v poslednim obdobi ve stale vétsi mife rudoarméjclim, byt praveé oni
prokazatelné osvobodili jak vétsinu Geskoslovenského uzemi, tak i vétSinu tzemi dnesni Ceské
republiky. VSichni zmifiovani svoje bitvy proti nacistické zvili davno dobojovali. Nyni je na nas
chranit jejich pamatku a Cest.

Svoje hrdiny méla kazda odnoz, kazdy druh, forma i smér odboje. V kratkém piispévku neni
mozny ani struény vycet nejvyznamnéjsich postav naseho hnuti odporu. Po osvoboditelich ziistaly na
nasem uzemi prevazné jen hroby padlych vojakl. Existuje jedind symbolickd odména za vykonané
¢iny. Nebudou zapomenuti. Postijme obcas v tichém duméni u pomnikl, paméatnikli, hrobl 1
pohiebist.
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Kdo vyvolal Hitlerovu valku a kdo zvitézil
Radomir Silber

To, ze ,,d¢jiny pisi vitézoveé™, mize byt pred zapocetim valky formulkou ospravedliujici
planovanou agresi ze strany agresora. Vyiceno po valce miize to byt vécnym konstatovanim vysledku
valky a povalecného vyvoje. Po urcitém case od konce valky vSak muze ta formulka oznacovat
i ¢innost téch, kdo se pokouseji ,,zvitézit nad vitézi* a historii dodate¢né ,,opravit* falSovanim.

O roli vitézl nad skutecnymi historickymi vitézi 2. svétové valky se tak, jak je tomu v piipadé
soucasného ,,nového vykladu“ déjin, uchazeji i vylozeni supi, ktefi s odstupem let krouzi nad
pamatkou obéti a padlych a pohrdavé kadruji a podle politickych klict ,,upravuji®, odsouvaji nebo
dokonce likviduji pamatniky a zamlcuji, odstranuji z kolektivni lidské paméti nepohodlna fakta.

Supi vybaveni riiznymi motivy, €asto jen s cilem medialné a politicky se osobné prosadit ve
vetfejném prostoru nebo umlcet a prehlusit oponenty, cilené ,,zapominaji* na konkrétni podstatna fakta
a ucelové prehlizeji nebo zamléuji zdsadni souvislosti vzniku, pribéhu a vysledk 2. svétové valky a
bezprostfedniho povalecného vyvoje. V zemich ceskych jsou takové postupy patrné nejen u mnoha
politikii a zajmovych skupin a jim stranicich médii, ale také ve vice ¢i méné¢ umném nebo naopak
prihledném, neumélém, mnohdy silné nendvistném podani deklarativné ,nezavislych* a
,»objektivnich* historikll a formalné ,,nezévislych* a ,,objektivnich* vetejnopravnich médii.

Kdo, kdy a pro¢ rozpoutal 2. svétovou valku? Donedavna, déle nez pul stoleti, se obecné
védélo, ze to bylo 1. zafi 1939 Hitlerovo nacistické Némecko, financované a vyzbrojené némeckymi,
ale nejen némeckymi finan¢niky a primyslniky, kdyz napadlo nejprve Polsko. Hitler a zfanatizovani
Némci propadali snu o vyvolené, panské ,,nordické rase* predurcené vladnout, dobyt si novy Zivotni
prostor, ovladat Evropu a cely svét.

Az nyni se ,,novi vitézové®, véetné téch z Némecka, Italie, Chorvatska nebo Spanélska, ale 1
zvelmoci jménem Ceska televize a Evropska unie pokouseji odpovédnost nebo alespoit
spoluodpovédnost za jeji rozpoutani piipsat Sovétskému svazu. Nez ale v novodobém ceském
protektoratu NATO bylo mozné dospét k tomuto ,.kone€nému vitézstvi zastancl ,,moderniho a
euroatlanticky spravného* vykladu d&jin celé 2. svétové valky, musela piedchézet cela fada dil¢ich
,hovych vitézstvi‘.

Kdy, kym a za jakych obéti byla osvobozena Praha nebo Plzeti a celé Ceskoslovensko? Od
kvétna roku 1945 se v Ceskoslovensku (dokonce po jistou dobu jesté i po roce 1989) védélo, Ze Prahu
osvobozovali pii oc¢ekavani brzké porazky a kapitulace némeckych vojsk povstali Prazané a Ze ji
s konecnou platnosti 9. kvétna pomohla v Prazské operaci osvobodit a posledni némecky odpor
potlacila vojska 1. ukrajinského frontu marséla Ivana S. Konéva. Jen se pfili§ nepfipominalo, Ze prave
v Praze si chtéli v poslednich dnech valky vydobyt ,,polehcujici okolnost™ pro kone¢né uctovani
s valecnymi zlo€inci, dezertéry a zradci také nacisty vyzbrojeni a zformovani vlasovci z takzvané
Ruské osvobozenecké armady (ROA) Od kvétna roku 1945 se také védélo, Ze Plzen osvobozovali
povstali Plzefiané a Ze s konecnou platnosti ji pomohla 6. kvétna osvobodit a kapitulaci nacistickych
jednotek pfijimala vojska 3. americké armady generala George S. Pattona.

Spekulace o tom, Ze vrcholici osvobozeni Ceskoslovenska, Prahy nebo Plzné mohlo vypadat
jinak nebo pfijit jindy, nez se tak stalo, jsou n¢kdy naivni. Jindy ale imyslné zlovolné a pfimo
zalozené na falsifikacni Gpravé skutecného vyvoje a okolnosti. Zlovolné predevsim tehdy, pokud
védomé pomijeji podstatna fakta. A ta fakta je sice mozné aktualné zamlCovat, zalhavat, ale nastésti
uz je pro budoucnost nelze zménit.
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Napadeni Polska nacistickym Némeckem dne 1. zati 1939 piedchazela 7. biezna 1936
remilitarizace Poryni, 26. dubna 1937 tutok luftwaffe, Legie Condor, na Spanélskou Guerniku,
12. bfezna 1938 anslus Rakouska, v zati 1938 Mnichovsky diktat a nasledny némecky zabor ¢eského
pohranici, jehoz kousek si pfi té piilezitosti uzmulo i Polsko, a kdy o své zajmy se hlasilo i Mad’arsko.
Pak pfisla 15. bfezna 1939 nacisticka okupace zbytku ¢eskych zemi.

Ani po mnohonasobnych dokladech rozvijejici se némecké expanze Francie a Velka Britanie
nevyhovély jesté v predvecer valky, v roce 1939, navrhiim Sovétského svazu na uzavieni efektivniho
obranného spojenectvi proti hitlerovskému Némecku. Samo Polsko odmitalo takovému spojenectvi
vyjit vstiic. Az poté, kdy ztroskotaly snahy SSSR o dojednani ucinné smluvni obrany pied hrozici
agresi némecké Treti fise, ptisel 23. srpna 1939 pakt Ribbentrop-Molotov, tedy smlouva o neutoceni
mezi SSSR a nacistickym Némeckem. Sovétim ten pakt ziskal necelé dva roky na ptfipravu proti
ocekéavané hitlerovské agresi na vychod. Byt mizeme byt kriti¢ti k tajnym klauzulim paktu, které
odpovidaly neblah¢ velmocenské praxi Evropy a svéta té doby.

Pakt o neutoceni uzavieny mezi SSSR a nacistickym Némeckem je ale nutné zatadit az na
zavér celé fady akti predchozich. UZ dne 26. ledna 1934 ministr zahrani¢i Tteti fiSe Konstantin von
Neurath a polsky velvyslanec Jozef Lipski se sesli v Berlin€ k podpisu dokumentu o vzajemném
nepouziti nasili zndmého jako némecko-polsky pakt o neutoceni. Ve dnech mnichovské zrady
Ceskoslovenska, 30. zaii 1938, spatfila svétlo svéta némecko-britské deklarace oznamujici, Ze: ,, My,
nemecky viidce a kanclér a britsky ministersky predseda, jsme dnes méli dalsi schuzku a shodli jsme
se v poznani, Ze otdzka anglo-némeckych vztahii ma prvoradou diileZitost pro obé zemé a Evropu.
Povazujeme dohodu podepsanou vcéera v noci a anglo-néemeckou dohodu o namornich silach za
symboly prani obou nasich narodii nikdy jiz nejit do valky jeden proti druhému ““. Nasledné brzy poté,
6. prosince 1938, v Patizi podepsali ministii zahrani¢nich véci Francie a Némecka Georges Bonnet a
Joachim Ribbentrop francouzsko-némeckou deklaraci. A dne 7. cervna 1939 ministfi zahranici
Estonska Karl Selter a LotySska Vilhelms Munters podepisuji pakty o netitoceni mezi svymi zemémi
a nacistickym Némeckem.

Francie a Britanie, které tak lehce obétovaly svého spojence Ceskoslovensko, ponechaly bez
ucinné vojenské pomoci pozemnim silam wehrmachtu a Goringové luftwaffe napospas 1 spojeneckeé
Polsko. Potvrdily se tak vlastn€ nejhorsi obavy ceskoslovenského prezidenta Edvarda BeneSe, ktery
sveé spojence, Francouze a Brity, a jejich politiku dobte znal. Pfitlacen Mnichovskym diktatem ke zdi
Benes realisticky usuzoval, Zze bude-li se Ceskoslovensko chtit Hitlerovi vzepfit a vojensky branit,
pomoci se od Francouzi a Briti nedockd. Napadeni Polska a rozhodnuti Francie a Britanie
nezasdhnout u¢inn¢ vojensky proti Hitlerovi daly E. BeneSovi za pravdu.

Az poté, v druhé puli zati, kdy viici Sovétskému svazu nepratelsky naladéné Polsko bylo jiz
za pasivniho pftihlizeni svych britsko-francouzskych spojencii vojensky zlomeno, se SSSR,
nepiipraveny jest¢ na stfet s nacistickou fiSi, rozhodl nesdilet britsko-francouzskou pasivitu.
Vojenskym postupem do Polska tak SSSR predesel tomu, Ze by Hitlerovy divize postoupily az k jeho
tehdej$im hranicim. V roce 1941 to pak hitleroveiim pfi jejich vychodnim taZeni v rozhodujicim
uto¢ném sméru na Moskvu, jak se ukazalo, chybélo.

To, ze Berlin dobude 2. kvétna roku 1945 Ruda armada a ze vétsinu Ceskoslovenska také
osvobodi Rudé4 arméda spolu s ¢s. armadnim sborem, Rumuny a Poléky, stejné jako to, ze Prahu a
jeji okoli bude osvobozovat 1. ukrajinsky front a na osvobozeni Plzné€ se budou podilet Ameri¢ané az
v kvétnu 1945, bylo opét disledkem a vysledkem vyvoje a zpisobu vedeni valky.

Nejdiive muselo dojit k odrazeni utoku wehrmachtu na Moskvu v prosinci 1941, pak

k porazce elitnich némeckych vojsk nejprve v bitvé o Stalingrad zavrSené 2. unora 1943 a v 1ét€ t¢hoz

roku pak v bitvé u Kurska. Invaze spojencii do Italie v zati roku 1943 k rychlému postupu na Berlin

nebo do Cech nevedla. Druha fronta ve Francii, kterd méla zasadni vyznam a kterou SSSR tipénlivé
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zéadal v kritickém roce 1942 a opét jeSté alespont v roce 1943, byla oteviena az 6. Cervna 1944.
Z mnoha vécnych divodi a na zaklad¢ tady podstatnych rozhodnuti a rozdilného postupu
jednotlivych mocnosti protihitlerovské koalice, ktera se zacala formovat az v roce 1941, se tedy stalo,
ze do Berlina bylo nakonec blize z Moskvy a od Kurska nez z Normandie.

Ti, kdo by si s odstupem mnoha desetileti od konce valky v Evrop¢ ptali, aby zacala a skoncila
jindy a s jinym vysledkem, jsou blahovi. Ty z nich, kdo kvtli svému ptéani prepisuji a falSuji d¢jiny a
hanobi a odstranuji pamatniky osvobozeni, je ale nutné hodnotit nesmlouvavé jako podvodniky nebo
nepoctivé politikare. Jejich snaha falsifikovat déjiny poskozuje pamatku obéti nacismu a padlych
v boji proti nacistické genocidni fiSi a ma na kulturu soucasné ¢eské spolecnosti neblahy vliv.

Formule o vitézstvi pravdy a lasky nad 1zi a nenévisti, uplatnéna supy pii vykladu dé€jin, konci
v osklivé karikatuie. Nejen skutecni politicti supi, ale 1 ,,spravné orientované* medidlni skupiny
opakované ptichazeji s ndpadem, ze 2. svétovou valku nerozpoutalo nacistické Némecko, ale ze ji
podle nich rozpoutalo spole¢né se Sovétskym svazem.

Podobné Prazané a ostatni ob&ané Ceské republiky jsou supy presvédéovani, Ze ti, kdo zazili
osvobozeni a kdo je vroce 1945 a v dalSich desetiletich slavili, se mylili. Praha jako by nebyla
osvobozena 9. kvétna 1945 — oficidlni oslavy prominenti pesunuli na 8. kvéten, na den formalni
kapitulace nacistického Némecka. Podle ,,nového* vykladu téch ,,nejpovolanéjsich* bud’ ze 9. kvétna
neni co slavit, protoze Praha se vlastné osvobodila sama, nebo pry vyznamnéjsi podil nez Ruda
armada v Siroce zalozené Prazské operaci pry méli mit na osvobozeni Prahy nacisty vyzbrojeni a
zformovani ukrajin$ti nacionalisté, sovétsti valecni zajatei a dezertéii — vlasovei.

V roce 1946 vdéEni Prazané umistili na Staroméstskou radnici pamétni desku oznamuyici, Ze:
,Dne 9. kvétna 1945 osvobodila vojska 1. ukrajinské fronty slavné Rudé armady, jimz velel hrdina
Sovétského svazu marsal Ivan Stépanovic Konév bleskovym uderem téZce bojujici Prahu, ktera mu
z vdécnosti udélila cestné obcanstvi*. Dne 13. srpna 2019 prazsky primator Zden€k Hiib oznamil
stanovisko ,,novych vitézi*, vitézi nad historickou paméti, kdyz oznamil: ,, Desku oslavujici marsala
Konéva na Staroméstskou radnici vracet nebudeme... text na pamétni desce obsahuje historické
nepresnosti. Napriklad upozaduje zdsluhy PraZanii o osvobozeni mésta a je celkove dokladem
devotnosti viici predstaviteli SSSR. “ Hle, to, co Prazané prozivali v kvétnu 1945 a co vyjadrili v roce
1946 textem pamétni desky vénované Rudé armadé, neni pro ,moderné* a ,,politicky spravng*
mysliciho Hfiba dokladem vdécnosti Prazant rudoarméjcim a I. S. Konévovi, ale udajnym
»dokladem devotnosti vici predstaviteli SSSR*.

O par desitek kilometrii dale uz je tomu ale jinak. Podil americké armady a G. S. Pattona na
osvobozeni Plzné je i podle supti, kteti zpochybiiuji nebo ptimo popiraji podil 1. ukrajinského frontu
a marSala I. S. Konéva na osvobozeni Prahy a ktefi odstranili Konévliv pamétnik z roku 1980 a
pamétni desku z roku 1946, zcela jiny. Mnohonéasobné vétsi. Tak velky, Zze v ,,nové myslicich®
médiich se staly v poslednich letech oslavy osvobozeni Plzn€é americkou armadou témi nejvétsimi a
Plzenané, jejichz boj ptedchazel vstupu americké armady dovrSujici osvobozeni Plzné, vlastné
ztraceji. Ne, datum osvobozeni Plzn€ ménit v ,,novych ¢asech” nutné neni.

Zatimco v Praze jdou lidé typu primatora Hiiba a starosty Prahy 6 Kolaie po krku
I. S. Konévovi i Rudé arméadé a pamatnikiim s vytrvalou netprosnosti, Plzefiané si po€inaji jinak.
Staci jen porovnat. V Plzni v roce 2015 tehdejsi primator Martin Zrzavecky pfi instalaci pamatniku
G. S. Pattonovi si opravnéné posteskl: ,,Je k politovani, Ze tolik let nestal v Plzni pomnik cloveku,
ktery odhodlané vedl vojaky po té strastiplné cesté. “ Na Praze 6 v roce 2020 starosta Ondiej Kolar si
ale pro média pochvalil, jak chytie se mu podaftilo zneuzit epidemickou situaci k tomu, aby odstranil
pamatnik I. S. Konéva: ,, Uplné jednoduse jsme si rekli, Ze vyuzijeme ten stav, ktery tady je, protoze
zakaz vychdzeni a omezeny provoz uplné vseho nam hraje do karet .
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Supi pracuji dlouha 1éta pilné a netnavné nejen v Praze, ale po vSech zemich ¢eskych. Uplatni
se ,,odborn&*“ i tam, kde pomniky a pamatniky neni mozné ptimo zbourat a odstranit a kde chybi
mistni dravci ochotni je hanobit. Pamatniky 1ze nejen tak, jak to pfedvedli na Praze 6, navzdory tém,
kdo je zbudovali, ,,vhodné* doplnit novymi tabulkami, ale Ize je i pfejmenovat a upravit do ,,politicky
vhodnéjsi“ podoby. Ve Slezsku v Hrabyni se tak z ¢ela dvou monolitii Pamatniku Ostravské operace
pod zadminkou ,,oprav a modernizace* ztratily, byly odstranény znak Sovétského svazu a ,,nevhodny“
znak Ceskoslovenské statnosti. Z expozice samé pak zmizelo a bylo zasunuto to, co se dnes ,,nelibi*.
Zmizel i ,,nespravny nazev‘ pamatniku, ktery se vazal ptimo k Ostravské operaci, v niz Ruda armada
spolu ¢s. armadnim sborem osvobozovala severni Moravu a Slezsko. Dnes se ptivodni Pamatnik
Ostravskeé operace jmenuje daleko ,,modernéji* — Narodni pamatnik I1. svetove valky.

k* sk ok
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Kdo si co navari, to ma

Karel Rtzicka, predseda Alternativy zdola, z. s.

Téma dezinterpretace vysledku 2. svétové valky nabyva na sile. Aby ne. Fenomén identity se
pfi zkoumani lidské psychiky stile vice vynotuje jako velmi vyznamny, a proto pocit vitézstvi,
prohry, opravnénosti a viny, pocit role vitéze ¢i porazeného maji velky vliv na chovani jedince. To
prirozené svadi k cilené manipulaci vstupt formujicich identitu a politicka, tj. mocenska, propaganda
tudiZ nabird nové dimenze.

Dezinterpretace, mystifikace, manipulace, podvody, 1zi, cenzura maji hody. Ne, Ze by zde
predtim nebyly, ale zatimco kdysi byla lez pracovni metodou nékterych jedinct, v soucasnosti je to
obvykly model jednani spolecnosti. Ostatné pro¢ ne, podvod je totiz charakteristickym rysem
kapitalismu, ktery jiz nesaha k otevienému nasili jako spolec¢nosti otrokarské a feudalni, ale jeho
urcujici hraci své predatorské manévry vici vykofistovanym stavi na jejich balamuceni, opdjeni
iluzemi, na pokryteckém zakryvani redlné nerovnosti (mocenské, ekonomické, socidlni, kulturni)
formalni pravni spravedlnosti. V oc€ich toto vyznavajici burZoazie neni nad pracovitého otroka se
sebeidentitou svobodného obcana.

Reinterpretace a dezinterpretace

Do tohoto proudu spada i spor nejen o vysledky, ale 1 prubéh 2. svétové valky. Je nepochybné,
ze kromé procesu dezinterpretace déjin bézi i proces reinterpretace, kdy se oteviraji archivy, objevuji
nové nalezy, kdy spoleensky vyvoj pfindsi dalsi, nové pohledy. Lze tak s odstupem Casu opravnéné
korigovat poznani o intelektudlni roviné danych rozhodnuti a udélosti. Daleko problemati¢téjsi je to
s reinterpretaci moralni stranky chovani historickych osob, nebot’ to vesmes nestoji a nepada s jednim
skutkem, s pfirozené se vyskytujici chybou ¢i omylem, nybrz s celym Zivotnim postojem postavy
nebo skupiny, tfidy.

Stalinisticka propaganda nabila zbrané pravicovym dezinterpretim

V ptipadé 2. svétové valky vSak jde nyni zejména o dezinterpretaci vice nez o reinterpretaci.
OvsSem pravicova dezinterpretace ma na cem stavét. Levice ji totiz svym post/stalinistickym popisem
2. svétove valky slusné nabila. Ne, Ze by celkové dosavadni hodnoceni valky bylo chybné, mylné ¢i
dokonce 1zZivé. To nikoli, le¢ jak popis udélosti, tak interpretace nékterych z nich poskytly dneSnim
oponentim fadu menSich a drobnych udalosti, které¢ zamlcely, umensily, zveli¢ily podle toho, jak
dobovéa propaganda zadala. Dosud opomijenymi fakty a ptehlizenymi udalostmi, které dnes
vyplouvaji na povrch, se dafi dezinterpretatorim znevérohodnit nejen tyto dil¢i udalosti valky, nybrz
cely vysledek valky, jeji pfi¢iny a pribéh. Jedna zmanipulovana informace totiz znevérohodni cely
zdroj.

Co si levice ctyfi desitky let vafila, ted konzumuje. Pfitom ,,nova“ fakta nejsou pro
autentickou levici nijak zdrcujici, drtiva vétSina jde na vrub stalinismu, jeho metodam a propagandé,
ale 1 nacionalismu, ktery rad zaml¢i své hiichy vii¢i jinym narodim.

Levice musi napsat novy déjepis 2. svétové valky

Co s tim? Je to jednoduche i slozité. Jednoduché v tom, Ze je tfeba shromazdit ,,nova* fakta,
vysvétlit je do detailu 1 zasadit do kontextu, slozité v tom, Ze je nutno napsat cely novy d&jepis
2. svétové valky, protoZe Zadny serial sebekvalifikovangjSich ¢lanka a ani zaplava nejseri6znéjSich
reakci v diskusich na internetu nenahradi uceleny vyklad o 2. svétové valce. Tteba seriozné ohodnotit
ne/rozumnost tehdejSich rozhodnuti, vysvétlit udalosti bez piikras €i znevazovani, ptfiznat omyly,
chyby, zlo€iny, propagandisticky natér toho ¢i onoho, probrat pfi¢iny a nasledky jednotlivych
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rozhodnuti a udalosti. Ano, v fad¢ ptipada padne svatozaf, ale to mrzi jen ty, ktefi se nesnazi poznat
svét v jeho pestrosti a zvladnout tak svoji mysli a skutky slozity béh svého zivota ve spolecnosti, ale
veri v Cernobily obraz a krasojizdu frazi, Casto pod vdéénym dohledem mocnych.

Nutna jsou jak mnohé celkova ¢isla odrazejici nasazeni jednotlivych aktérd, stavy a toky lidi,
zbrani a dalSiho zbozi, tak i ¢isla dil¢i, detailni, pfiblizujici jednotlivé udalosti a operace, vyvoj valky.
K tomu samoziejmé spoustu textu o jednotlivych udalostech, jejich podrobnostech a souvislostech.
Nevyhybat se problematickym vécem a serioznim, objektivnim vykladem sebrat vitr kazdému, kdo
by chtél deformaci ¢i selekci faktti a idaju zalezitost dezinterpretovat.

Evropocentrismus ohledné doby valky

Dezinterpretace 2. svétové valky zacina jiz otdzkou jejiho zacatku. Evropané zcela piehlizeji
udalosti v Asii. Agresi Japonska v Ciné s mnoha masakry v dobéach, kdy se v Evropé teprve chystala
ob&anska valka ve Spanélsku, v niz se formovalo budouci rozloZeni stran svétové valky. Mélo se dnes
pfipomind gradace Hitlerovych pozadavkl od militarizace Poryni a anSlus Rakouska je nadale
podavan jen coby jakasi vnitronémecké udalost. Se zavérem valky je to lepsi, avsak to kvili Hiro§imé
a Nagasaki.

Za v§im hledej — penize

Ticho po pésiné je o ekonomické roviné ptiprav valky v Némecku, zvlasté pak o postoji
zahrani¢nich bank, které do Hitlera investovaly. Ne, Ze by se o téchto vécech pied listopadem mlcelo,
naopak fetézec nacistické¢ho rozpinani byl soucésti skolskych osnov, ale asijské bojisté bylo jen letmo
vzpomenuto. Co je vSak nejvice s podivem — ekonomicka stranka vzestupu nacismu a fagismu, jejich
financovani britskymi a americkymi finan¢niky se ptesly par floskulemi. Pfitom v tak ekonomizované
spole¢nosti, jako je kapitalismus, by méla byt analyza financ¢nich tokti, odhaleni investic, objasnéni
vlivu ekonomickych pravidel atp. na prvnim misté. Dnes to neni o nic lepsi, pfece kapital nebude
ptiznavat svij Ivi podil na financovani vzestupu Adolfa Hitlera a rozvoje zbrojniho pramyslu, zv1ast
kdyZ bylo z Hitlerovych projevil jasné, Ze tercem bude Sovétsky svaz a utok na levicova hnuti at’ jiz
piimo, nebo skrze populismus.

S Hitlerovym vzestupem souvisi pravé 1 poteba objasnit populismus fasistll a nacistl, kdy
socialnimi hesly ziskéavali fadu stoupencii, par socidlnich slibli také sice splnili, ale velkou vétSinu
profitu z ekonomické mobilizace zemé slizl velky kapital. Dnes ale odvolavky na tuto hitlerovskou
rétoriku (viz 1 zneuziti slova socialismus v ndzvu NSDAP) slouzi demagogiim ke $pinéni levice. Prave
proti tomu jsou na misté argumenty o ziscich korporaci.

Cesky prolog

Ceské, respektive &eskoslovenské zaleZitosti dezinterpretace 2. svétové valky zainaji
neinformovanim o &eskoslovensko-némeckych vztazich v 1. CSR. Aby bylo jasno, jaké méli zdejsi
Némci moznosti ve Skolstvi a kultute, ve vefejné sprave, jaké pozice méli v ekonomice, v politice.
Az se Ctenari doctou, kolik méli Skol, kolik tifednikd, kde a jak mohli pouZivat némcinu, jaké fabriky,
kolik poslancti atd. — at’ si porovnaji tato €isla s Ceskymi, slovenskymi, mad’arskymi, polskymi,
rusinskymi a udélaji zavér o utlacovani sudetskych Némcii. Zdhodno by bylo pfipojit srovnani
s tehdejSim postavenim tfeba Luzickych Srbl nebo Poldkli v Némecku.

Ano, patii k tomu i vyklad vzniku Ceskoslovenska, bojii o jeho tizemi. Potladeni vzpour na
nékolika mistech Cech a Moravy, problém vyty&eni hranic historickych a umélych (na jihu Slovenska,
které ale vyuzivaji ptirozenych mezi Dunaje a Ipl'u). Narodnostni menSiny nebyly izemné pfipojeny
ke svym metropolim, ale to jejich kulturnimu, ekonomickému a socidlnimu rozvoji nebranilo.
Ptirozené zptetrhani obchodnich tokti z dob Rakouska-Uherska hranicemi naslednickych statti nelze
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hned vydéavat za hospodaiskou politiku toho kterého stitu proti svym narodnostnim menSindm.
Rozhodné je dilezité daleko vice zdtraziiovat rozdil mezi demokracii 1. CSR a autoritaiskymi ¢
piimo diktatorskymi rezimy nasich sousedu. Na tom totiz Ize velmi plasticky osvétlovat konflikt mezi
ob¢anskymi, tfidnimi a nacionalistickymi postoji a motivacemi. Demokratické Ceskoslovensko bez
pomérn¢ vyrazn€j$iho narodnostniho utlaku mensin bylo pohlceno nacionalistickymi diktaturami,
v pripadé Némecka se silnou roli velkokapitalu.

Pravdou oviem je, Ze zahraniéné obchodni politika 1. CSR na narodnostni mensiny nékdy
dolehla vice nez na ¢eskou a slovenskou komunitu, ale to bylo vice vysledkem ekonomickych zajmi
a vlivu Agrarni strany v prvorepublikové politice, nikoli néjaké cilené politiky proti menSinam.
Ostatné role Agrarni strany jako vedouci sily v politice 1. CSR si zaslouzi vétsiho vysvétlovani,
protoze z ni plyne i povale¢né vySachovani této strany z politického systému Tieti republiky, coz je
dnes prezentovano jako nedemokraticky krok nadchézejici tzv. komunistické diktatury, ac se na
vzniku Narodni fronty tehdy dohodly vSechny ostatni strany, jak levicové, tak pravicove.

Podobné je to s ,.komunistickou kradezi* fabrik apod. — dnesni pravice cudné zamlcuje, ze
velkokapitadl byl znarodnén jen pll roku po valce, za souhlasu opét vSech stran, levicovych
i burzoaznich. Tyto soucasné propagandistické tahy ukazuji, jak nynéj$i dezinterpretatni motiv
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politického vyvoje pted a kratce po 2. svétové valce.

Konkrétné€jsi problematické ceskoslovenské udélosti vazici se s 2. svétovou valkou lze pocitat
od Necasovy mise v Pafizi, kdy par dni pfed Mnichovem v zoufalé situaci 1. CSR se Edvard Bene$
odhodlal k zoufalym krokiim. Tato epizoda vSak nijak nemohla ovlivnit hitlerovsky mar§ na
Ceskoslovensko. Zajmy aktéri mnichovské dohody byly zcela nadiazeny zajmim, pravim a
potiebam Cechoslovakil. Tehdejsi atmosféra v Evropé byla namifena proti Ceskoslovensku. CSR by
se nedockala Zadné vojenské pomoci, coZ pii nedostavéni prstence hrani¢nich pevnosti (na hranicich
s ,,Rakouskem®) a nedokonceni byt alesponl jediné velké pevnosti (Z4dnd z nich nebyla osazena
tézkymi zbranémi) by znamenalo sotva udrzitelny boj s Némeckem.

Zde se jako bumerang vraci v minulosti opévovana ochota SSSR vojensky pomoci, ktera vSak
uz nebyla doplnéna informaci, Ze ani Polsko, ani Rumunsko nebyly ochotné povolit prichod Rudé
armadg a Ze ani &eska velkoburZoazie nebyla nadSena z mozné ptitomnosti sovétskych vojaki v CSR.
Propagandistické zveliceni postoje SSSR ve svétle jeho nerealizovatelnosti poskodilo diivéryhodnost
levicového vykladu déjin 2. svétové valky.

U piilezitosti Mnichova je zdhodno zminit, Zze CSR nezradila jen Francie (544 tis. km?, 42 mil.
obyvatel) a Velka Britdnie (244 tis. km?, 48 mil. obyv.), nybrz Francie se svymi desitkami kolonii
nezapadalo. Zradily nas tedy zemé€ s obrovskym ekonomickym a lidskym potencidlem, jimz se
nacistické Némecko a cisafské Japonsko svymi planovanymi agresemi chtély vyrovnat. Velka
Britanie a Francie mohly problém fesit, kdyZ ony byly velké a Némecko a Japonsko malé. Netesily,
a tak musely pozd¢ji bojovat se znacné posilenymi soky.

I to k nam patri

Obchazet se nesmi Druh4 republika. I ta patfi do naSich déjin a je tfeba ji zasadit do jejich
béhu. Jak Cesi a Slovaci zametali cesti¢ku faismu, jak likvidovali demokracii, jak rusili politické
strany a ¢asopisy, jak propadali rasismu, jak si na§lapli na budouci kolaboraci. Nékteti Cesi a nékteii
Slovaci. Slusi se pfipomenout katolikiim jejich tehdejsi dlouhé prsty, itoky na masarykovskou tradici,
na E. Benese. Ze katolicky knéz Jozef Tiso §éfoval nejprve hlinkovetim a potom i celému fagistickému
Slovenskému $tatu. Ze vysadkati se po atentitu na Heydricha skryvali v pravoslavném, nikoli
v katolickém chramu. Je nutno ptipomenout, jak velkokapital si dal ztidit pracovni, pozd¢ji sbérny
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tabor v Letech. Kdo pak obdrzel Svatovaclavskou orlici, kdo arizoval zidovské majetky (a po roce
1989 zédal jejich restituci!).

Druhé republika je dilezitym fenoménem v naSich d&jinach. Doklada Siroky moralni a
politicky vé&jit nasi spolecnosti. Vaclava, pozdéji svatého, dal zavrazdit jeho bratr, husité méli svého
Jana Capka ze San, po Komenském pfisel Konias, obrozenci méli svého Sabinu, po Prvni republice
prisla Druha republika, protektorat mél jak kubiSe a gabciky, tak moravce, krychtalky, vajtauery.
Vztah ke 2. CSR, resp. navrat k jejimu modelu mysleni a konani, napf. v podobé sou¢asnych vztaht
k sou€asnym velmocem, je vymluvnym signalem o charakteru toho kterého subjektu.

Kdyz se dva perou...

Predvalecné postoje SSSR jsou vyznamnym teréem dezinterpretaci, coz ovSem byly
1 v minulosti, jen na opacnou stranu. Cudné¢ se diive opomijel stalinisticky vztah k socialni demokracii
(,,so0cialfasisté*) na prelomu 20. a 30. let jako ke konkurenci komunistickych stran, ktery pretrval az
do VII. kongresu Komunistické internaciondly a, pod vlivem Jifiho Dimitrova, nastoupeni strategie
Jednotné fronty. Némecka levice byla poc¢atkem 30. let srovnatelnym protivnikem NSDAP a v€asnou
spolupraci mohla HitlerGv nastup k moci oddalit, mozn4 i znemoznit, pokud by zvladla ekonomicko-
socialni procesy a sebrala nacistim vitr z jejich populistickych a demagogickych plachet. Zel, némeéti
socialni demokraté a komunisté si spolupraci uzili az v koncentrac¢nich taborech.

Stalinistické sektafstvi ve svém tragickém rozméru se projevilo i za obcanské valky ve
Spanélsku ve vnitinich bojich na republikanské stran& s anarchisty, resp. anarchosyndikalisty. Misto
odporu proti Frankovu faSismu nemadlo sil a zivoti levice bylo vyplytvano na této vnitini fronté
predstav o pomérech ve Spanélské republice. Této bitve uvnitt levice se smali nejvice a jako posledni
frankisté.

Dodejme, Ze levicovy, druzstevni potencidl mezi fadovym Spanélskym lidem mél pevny
kotinek, kdo by dnes z Ceské levice neznal Mondragon. Jen ho tedy v 50. letech nezalozili ani
komunisté, ani anarchisté, nybrz katolici.

A jesté jedna poznamka ke ,,Spanélakiim®, ktefi v Madridu bojovali za Prahu — jakpak dopadli
po r. 19487 Jak jejich zvySené zastoupeni v procesu se Slanskym a spol. ovlivnilo tehdejsi vyklad
0 2. svétoveé valce?

Uto¢na valka je nep¥ipustna, vidy hlisala levice

Trapnou udalosti je sovétsko-finska valka. Levicové, humanistické ideéaly Josif Vissarionovié¢
Stalin obé&toval bezpecnostné mocenskym zajmtum. Je fakt, ze sovétskéd diplomacie narazila ohledné
svych bezpec¢nostnich z4jmi na finskou protisovétskou zat’atost, ale to nijak neopraviuje k tto¢né
vélce. Ta neméa omluvu. Navic priibéh boji obnazil fadu slabin sovétské armady, z nichZ nekteré si
vedeni SSSR a Rudé armady samo zpusobilo koncem 30. let, ale hlavné pfi jejich ndpravé mélo byt
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Nevyuzity kontroverzni pakt

Dalsi smutnou udalosti je pakt Ribbentrop — Molotov. Nejen dlouhotrvajicim stalinistickym
utajovanim tajnych dodatki, coz opét zasadilo rdnu davéryhodnosti levicového déjepisu.
PfinejmenSim se d4 argumentovat vracenim hranic pted brestlitevsky mir, neStastnym dé&jinnym
osudem Polska coby ,statu na koleckdch®, jehoz hranice byly mnohokrat rtizn€ posouvany,
sovétskym ttokem az po rozpadu a utéku polské vlady a zejména skutecnosti, Ze zatimco na utok
hitlerovcil Zapad reagoval vyhlaSenim valky, na sovétsky postup nic takového neud¢lal.
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Nic z toho ale Stalina neomlouva. Timto paktem nic neziskal, Zadny rok ¢i dva, jen moralné
naveéky pospinil véc levice. V roce 1939 neplanoval Hitler Sovétsky svaz prepadnout. M€l pouze plan
Weiss na obsazeni Polska. Nasledné se — v roce 1940 — vénoval vyc¢isténi kontinentu na zapad od
Némecka, aby nemél v zadech nastupist€¢ mozného neptitele, a teprve potom opét zamitil na vychod.
Plan operace Barbarossa zacal vznikat az v 1ét€ 1940, posvécen byl pied koncem roku a k realizaci
doslo v prvni vhodny okamzik, v ¢ervnu 1941.

Co by se stalo, kdyby Sovéti po valce pfiznali, Ze Slo o snahu pfedsunout obranu pro
oc¢ekavanou valku? Jenze ona se zddnd predsunutd obrana vlastné nekonala. Denni postupy
wehrmachtu, zdaleka ne plné motorizovaného, v prvnich tydnech valky o 30 az 50 km ukazuji, zZe se
némecti pésaci presouvali takika nebranénym Gzemim. Jiz po tydnu dosahly prvni némecké jednotky
puvodnich hranic SSSR a do dvou tydnii zcela obsadily tzemi, které Sovétsky svaz obsadil v zaii
1939. Stalin m¢l pies pildruhého roku na vybudovéani obrannych linii na nové nabytém Uzemi.
Neucinil nic, co by m¢lo efekt.

To samoziejmé mize nahravat tvrzenim, Ze sdm planoval itok na Némecko a Ze snil, dvacet
let po podobném blouznéni Trockého ve valkou a intervencemi suzovaném Sovétském Rusku o
celosvétove socialistické revoluci, o rozsifeni moci SSSR. A co udélal na inkriminovaném tizemi pro
propagaci sovétské moci? Ziskal mysl a srdce tamnich obyvatel? Zménil pohled Polakli na
Rusko/SSSR zptisobeny opakovanym délenim Polska?

Stalin by ov§em musel byt Silenec, aby po netspé&chu ve Spanélsku, prohie ve Finsku a jen
s vitézstvim v pohrani¢nich bojich proti Japonciim v Mandzusku zautocil na Némecko nastartované
vitéznym pochodem Evropou. Pfesto je to na potfddnou cestu historikli archivy, aby vyvratili nebo
potvrdili rtizné konspirace, jimiz krmi vefejnost kupt. sovétsko-britsky historik, ptivodné agent,
V. Suvorov a které posiluji zobrazovani Putinova Ruska jako agresivniho stitu. Zel, bez vécnych
argumentd, dokumentti, piehrabovani archivli a bez na nich postavenych logickych uvah, coz vse
zada obrovsky cas a intelektudlni nasazeni, nelze vyvratit vymysly, které sesmolite béhem okamziku
¢i par dni nebo tydnti. Tvrzeni o takovych Stalinovych planech vice vypovidaji o duSevnim
rozpoloZeni zminéného historika. Pokud by se ukazaly jako opravnéné, tak by vypovidaly pfedevsim
o psychickém stavu Stalina, nikoli o charakteru sovétského statu a jeho lidu.

Piipad Katyn

Na to navazuje ptipad Katyn. Ob¢ strany dlouha desetileti pfedkladaly rozlicné ditkazy
o terminu masakru, pisemné dokumenty a dals§i hmotné artefakty o tom, kdo to zptisobil, co kdo m¢l
po kapsach atd. Nikdy se oponenti nesetkali na jednom foru, aby mohli pfimo konfrontovat své
diikazy a tvrzeni, vZdy to byly paralelni monology. Ty toho moc neosvétli, pokud si kazdy vede svou
a pro ty své. Pfiznani viny sovétské strany pred 30 lety neumlcelo upln€é pochybnosti, tak je tieba
vyménu argumentd dotdhnout do konce a osvétlit tragické déjiny toho mista, kde se popravovalo uz
za cara, a osvetlit kromé tragédie samé 1 celou navaznou propagandu, kterd desetileti zatemnovala
pravdu.

Mimo pozornost zkoumani katyniského masakru stoji verze mozné odplaty, coz ale sovétskou
stranu neomlouvé, jen vysvétluje jeji motivace, za obdobny osud desitek tisic rudoarméjcti zajatych
po ,,zazraku na Visle* v Case protisovétskych intervenci, resp. za nakonec netispéSné protiatocné
prialomové operace Tuchacevského vojsk do nitra Polska.

Ticho v minulosti, ale 1 dnes zakryva Stalinovo navraceni Besarabie a Severni Bukoviny pod
Rusko (Ukrajinu, Hali¢), resp. SSSR v roce 1940. Tteba na n¢ ale jesté pfi souasném stupniovani
protiruské propagandy piijde. Pfitom staci letmo pftiblizit politicko-spravni d€jiny Gzemi a pokus
o rumunizaci obyvatel za Velkého Rumunska.
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Ticho, a to chybné, lezi i nad rozpadem carského Ruska a vznikem sovétského Ruska. Ukazat
zemi vedenou Vladimirem Ilji¢em Leninem ne jako imperidlni velmoc, jak je prezentovan Sovétsky
svaz po 2. svétové valce obklopeny k nému piimknutymi socialistickymi staty, nybrz naopak jako
stat, ktery diky Leninovée narodnostni politice, at’ jiz pod tlakem momentalni politické a bezpe¢nostni
situace, ¢i o své vuli, umoznil osamostatnéni pobaltskych zemi a Finska a ktery se coby prvni
socialisticky stat svéta hned formoval jako federace. Promptné umoznil desitkam narodii to, o co Cesi
a Slovaci marn¢€ bojovali piil stoleti za cisafe pana.

Stalinovy vale¢né obéti

Ticho provazi i obkli¢eni cca 650 tisic sovétskych vojakl u Kyjeva, kde ohledné tustupu zaujal
Stalin stejné prasténou pozici, jako pak soustavné zastaval Hitler: zadny tustup. V kyjevském kotli
uvizlo kolik — Sest, osm nebo snad i deset procent tehdejSiho pocetniho stavu Rudé armady? Mozna
prave tato Cernd skvrna Stalinova vojenského vidcovstvi stoji i za velkou popularizaci obkliceni
¢tvrtmilidnové Paulusovy armady u Stalingradu.

Kazdopadné kritice je nutno podrobit Stalinovy vy¢iny. Pocinaje jesté predvaleénou likvidaci
casti veleni Rudé armady ptes stihani admirdla Kuznécova, ktery v predvecer némeckého prepadeni
vyvedl baltskou flotilu z ptistavl a tim ji zachranil, az po neblaze proslulé rozkazy ¢. 270 a 227 o
nepiijatelnosti ustupovani a o zaddrznych oddilech NKVD. Pokud byly tyto nastroje pro uchovani
bojeschopnosti RA tak ucinné, ze zachranily SSSR pred prohrou, tak pro¢ se o nich v socialistickych
déjepisech nehovotilo? Pokud nebyly tak G¢inné, tak je na misté je odsoudit. To, Ze se neptatelé stavi
navzajem pied smrtonosné dilema, je normalni. Nakolik to ale miize ud¢€lat ptitel, soudruh? Jaky
zavazek vznika pro tohoto soudruha, ktery ostatni takto vydiral? Ano, RA se tehdy potykala s Gstupy,
ale vojak, jenz ustoupi, miize opét na nepfitele sttilet, mrtvy nebo zajaty uz nikoli.

Na hlavé s burakovym maslem

Prehlizivy vztah k vojakiim ovSem nachdzime i na strané USA, zemé¢, kde je popularni méaslo
z burskych ofiski. Nasim a dal§im ,,demokratim® jest nutno pfipomenout segregované oddily
US Army. A stdlo by za to porovnat ¢isla ze Zivota a nasazeni ,,bilych* a ,,Cernych* jednotek, zdali se
nahodou nelisi v néjakych nemilych parametrech.

Dvoji metr pro ¢eskoslovensky odboj

Manipulace tradicné provéazeji obraz eskoslovenského tzv. druhého odboje. Jak domaciho,
tak zahraniéniho. Z barvy bledd riizové byl preklopen do bledé modré. Ci spise syté modré. I pred
listopadem byl totiz zapadni odboj uznavan, byt omezené. Natoceni Atentatu je jasnym dokladem.
Méng¢ se jiz psalo o Tobruku, jen par lidi védélo o Indocin€, kde plisobil mj. 1€kat a komunisticky
politik FrantiSek Kriegel. Doméci odboj na tom byl podobné, ale o skupiné Tti kralové, o
ceskoslovenské vojenské rozvédce FrantiSka Moravce a Spionu A-54 se nemlcelo. Daleko vice se
oviem hovotilo o ilegalnich UV KSC, o roli Gustava Husdka v SNP apod. Kdo dnes vi, Ze
R. Heydrich byl vyslan do protektoratu, protoze fiSsky protektor K. H. K. von Neurath nezvladal boj
proti sabotdzim a dal§im akcim Geskych vlastencii? Kde se dnes doétete, Ze b&hem valky piisla KSC
0 30 000 ¢lenti? Kolik to bylo — tietina €1 mozna polovina €lenské zdkladny? Které jiné spolecenstvi
— krom nasich tehdejSich zidovskych spoluob¢anti — se s tim miize meftit?

Cechoslovaci se nemuseji stydét: uskuteénili atentat na tfetiho nejvyssiho muze nacistického
Némecka (i kdyZ zbabrany, takZze ho nakonec skolila otrava krve — jesté, Ze nem¢l antibiotika).
Slovenské narodni povstani bylo po jugoslavském partyzanském odboji nejvétsi protifasisticke
povstani v Evropé, pfedseda protektoratni vlady Alois Elia$ byl kvili spolupraci s odbojem jedinym
nacisty popravenym premiérem v okupovanych zemich, kpt. Otakar Jaro$ byl prvnim zahrani¢nim
nositelem titulu Hrdina SSSR. M¢li jsme skvélé hrdiny, méli jsme, stejné jako jini, i své kolaboranty.
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O vsech je tfeba psat, aby lidé neméli iluze, aby vid¢€li hrdiny i antihrdiny, aby vid¢€li, kam az 1ze dojit
a kam uz necouvat.

Stalici, nastésti, je osud Lidic, 1 kdyZz i u nich je zdhodno oprasit kontext. Jejich vliv na uznani
exilové Ceskoslovenské vlady jinymi staty, na rozsiteni védomi svétové vefejnosti o eskoslovenském
odporu proti okupaci, ale téZ pfipomenout podobny osud stovek béloruskych obci, heydrichiadu
(aitadéni samotného Heydricha) a jiné formy nacistického teroru a rovnéz i diskuse o smyslu
atentatu v domacim odboji — a piehlusit tak senzacechtivé konspirace o vlastni vin¢ lidickych
obyvatel za vypaleni.

Prasvih je u povalecnych osudii valeénych hrdini. Nepfiméfené tvrdé tresty anebo
1 vymyslené soudni procesy skrze strach upevnily tehdej$i moc gottwaldovské skupiny, ale z hlediska
dlouhodobého za ¢as vysla pravda na povrch a poskozuje dodnes véc levice. Holt neplati, Ze ucel
svéti prostredky, nybrz naopak, ze prostiedky znesvécuji ucel. Nepomaha ani to, ze relativné brzo
ptistoupila KSC k sebereflexi. Zadaly rehabilitace, ale vlekly se a zdaleka nepostihovaly vSechny
obéti politicko-soudni zvile. Pfitom pravé moment sebereflexe, uvédoméni si chyb a snaha o jejich
napravu je klad, ktery vyrazné odliSuje levici od pravice, jejiz vlady desitky let zatloukaji, 1Zzou, mlzi,
mlci a pak otéleji s vyplacenim, byt jen Zebrackého, odSkodnéni. (Kupt. Britové za Kenu, americky
Union Carbide v Bhopalu, dale Seveso, Exxon Valdez atd.)

Néprava musi zacit u ¢isel. Méfit jednim metrem. Porovnat pocty vojaki na jednotlivych
frontach, jejich boje, obéti. Ocenit postoj volyiiskych Cechl, ktefi vytvofili znaénou &ast svobodovcii
na vychodni fronté. Pfiznat neblahou ulohu B. Reicina a podobnych udii sovétskych tajnych sluzeb
mezi vojaky 1. ¢s. samostatného praporu. Nezapomenout na §irSi souvislosti, kupt. na fakt, Ze
ceskoslovenska vlada musela britské zaplatit za vyzbroj a vystroj nasich vojaku v britskych sluzbach
az ,,do posledni tkanicky*. (V této souvislosti miize napadnout ¢tenéie nehistorickd myslenka, zda a
kolik by si asi nau¢tovala Velka Britanie za piipadnou pomoc predvaleéné CSR, kdyby v roce 1938
vypukla vélka s Hitlerem?)

Nasili a kradeZe provazely vSechny vojaky

Dal3im slabym bodem nékdejsich dé&jepisii je chovani rudoarméjcti pii osvobozovani CSR.
Misto sebekritického ptiznani excesti s hromadénim hodinek apod. ¢i se znasiliiovanim fungovalo
zakryvani u$i a o¢i. Pfitom za znésilnéni Sel doty¢ny ke zdi, takZe je evidentni, Ze to byla selhani
jedinci, nikoli systémova vada RA. Nasili na Zenach na zépadni fronté pied nc¢kolika lety mapovala
taz jedna historicka a spojenecti vojaci z toho nevysli zrovna se cti. Znasiliiovani Zen se dopoustéli
Neémci, Sovéti, Americané, Chorvati — v tom se vojaci nelisi, tak viibec neni tfeba vytahovat jen
nékteré. Ba naopak, selektivni informovani je znakem manipulace.

Ohledné hromadéni cennosti se daji pfipomenout honicky a skryvacky s obrazy a poklady na
zapadni fronté, kde to bylo na strané nacistll organizovano velenim jednotek. Umélecké sbirky plenili
spojenci na obou frontach, u vojaka RA, ale téz vojaka a dastojniktit USA a dalSich spojenct to lze
pficist osobnim zkrattim.

Ekonomika, ekonomicka pomoc a zlo¢innost

Samoziejmosti musi byt celkové statistiky nasazenych sil, ztrat vojenskych a civilnich,
vale¢nych zloCind, ekonomickych vykont, dodavek zbrani tuzemskych a zahrani¢nich atd., z nich
totiz lehko vyplyne obrovské lidské nasazeni ze strany SSSR, velikost pomoci od zdpadnich spojenct
apod., coz je nezbytné k popisu valecné strategie a taktiky obou stran.

Naprosto zasadni v tomto tématu je odhaleni ekonomickych vztahli pfes ¢aru mezi
korporacemi USA a Tteti fiSe, viz taticek, resp. dédecek prezidentli Bushe starSiho a mladSiho. Na
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zéklad¢ této nemoralnosti ne zrovna dasledné stihané 1ze ukazat, Ze méslo na hlavé nema jen Stalin
a spol. za plytvani lidskymi zivoty, ale také americky kapitdl a stitni organy, které kseftovaly
prostiednictvim Mezinarodni zuctovaci banky v Basileji s nacistickym protivnikem. Servis IBM
v Osvétimi, nedaleky provoz firmy Prescotta Bushe vyuzivajiciho vézné€ z tohoto tabora, reinvestice
nacisti do americkych firem v jejich rukou (GM-Opel) atd. Véetné pomérné liknavého bombardovani
plzenské Skodovky v pribéhu skoro celé valky, které nahle zintenzivnilo kratce pied koncem, kdy
bylo jasné, komu bude pattit po valce.

Neni tfeba cudné zakryvat naprosto bezskrupulézni ziskuchtivost na strané zapadnich
korporaci a jejich nacistickych partnerti, respektive jejich majiteli a manazeri, a téZ vypecené
postaveni bank. Vlada USA musela zfidit urad s 200 Gfedniky, ktefi nahané€li americké kapitalisty,
ktefi bez uzardéni obchodovali s nacky, ktefi jim zabijeli na fronté jejich spoluobCany, nemluvé o
dalsich spojeneckych vojacich.

Je vibec s podivem, do jaké miry predlistopadovy d&jepis, tj. d&jepis historikit znalych
Marxova Kapitalu, opomijel pravé ekonomickou stranku valky. Pro vél€eni totiz nestaci vojaci a
kvéry, musite mit pfedevsim prachy. Moc a moc pencz. Bez nich zlstavaji vSechna proklamovana
politickd, ideologicka, propagandisticka zdiivodnéni valky jen zvasty na papife a vojaci s kandny
v kasarnach. A ovSem nestaci mit penize v trezoru, nybrz je musite pietavit ve fabriky, technologie,
tanky, déla, opevnéni, munici, pohonné hmoty, potraviny, vycvik vojaki a dalsi.

Vzdyt ekonomické aspekty vybudily valku v severni Africe a stejn¢ tak ony stoji za
Stalingradskou bitvou — Hitlerovi §lo o pfistup k ropé. Diky prohrdm na téchto dvou mistech se
nedostal ani k arabské, ani ke kaspické ropé€, ztustalo mu pouze Rumunsko a vyroba syntetického
benzinu. Kdovi, jak by se valka vyvijela, kdyby mély jeho tanky a letadla vzdy plné nadrze.

Fenomén klicového vyznamu ekonomiky pro svobodu a samostatnost politického
rozhodovani je nutno podstatné vice zdliraziiovat, aby sou€asni nasi spoluob¢ané nezili v iluzich
o realnosti moznych variant vyvoje republiky, ktera je snadno ekonomicky vydiratelna v fad€ obord.
V té souvislosti je dilezité si uvédomit, Ze na jednu stranu je ekonomickych informaci ptehrsel, na
druhou stranu n&které chybéji: ty zosobiujici, objasiiujici vlastnictvi, rozhodovani, motivace.

Nejen Sovéti a Americ¢ané, ale také Rumuni, Polaci a Francouzi

Nejvétsi prostor v CR pro dnesni dezinterpretace 2. svétové valky vytvofilo premrsténé
adorovani role Rudé armady a opomijeni vyznamu zapadnich armad. Naprosto skandalni bylo ml¢eni
o0 Ucasti a obétech rumunskych vojakl. Mozna si to pfipomnéli obcané a Skolaci v Brné, kde je jejich
usttedni pohiebiste, ale jinde to nebylo nijak vzpominano. I stovka francouzskych partyzanti majicich
mohylu na Stre¢né byla vzpomindna vice nez desitky tisic Rumunii. Nezapominat ani na Polaky, a¢ se
po valce na severu Cech né&kolikrat i smrtelné kockovali s rudoarmgjci. Teba dat ¢&isla na stil a
nenechat se zatlacit pry¢ od nich do srdceryvnych epizod konkrétnich lidi, propagandistickych
obecnych floskuli nevyjadiujicich pomér zasluh apod.

Soucésti toho je samoziejme 1 konstatovani obéti sovétskych bombardovani, kupt. v Mladé
Boleslavi v den osvobozeni Prahy, ale z vyctu ¢isel a porovnani bude jasné, Ze vétsi paseku zpiisobilo
spojenecké bombardovani, a opét to doprovodit ekonomickymi motivacemi. A nezapomenout
piipomenout, ze masové bombardovani civilniho obyvatelstva, jak ho provadéla americka a britska
letadla, zavani valecnymi zlo€iny. Dnes jiZ urcité.

Zpochybiiovani demarkacni linie je tteba zamést jako naprostou vojenskou nekompetentnost,
a tim hlasatele zcela odborné znevérohodnit. Naopak je mozné vyzdvihnout solidni odhad
spojeneckych vojeviidcet, jak s predstihem dovedli dobfe naplanovat vyvoj zavérecnych boji; vzdyt
nejveétsi odchylka nepiesahla tyden (zavér boji u Milina).
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Temnou strankou osvobozeni je povalecné zatykani ruskych emigrantt a odvlecend tisict lidi
do SSSR. A samoziejmé jejich trpky osud tam. Komu a jak to poslouzilo? Stupiditu tohoto ptistupu
stalinistl doklada osud jedné divCiny z jedné vychodoslovenské dédinky, ktera dopoledne prebéhla
pfes potok na navstévu za tetou, v poledne ale byla po odtrzeni Podkarpatské Rusi vytyCena a
uzaviena nova hranice mezi Ceskoslovenskem a SSSR a dévée se mohlo podivat do vlasti aZ po
40 letech. Ani na pohiby rodicu ji nepustili. Velka politicka vitézstvi by nemély kazit cerné prohry
lidskosti.

Jak to bylo v Praze a Plzni?

Kvétnové povstani ¢eského lidu a osvobozeni Prahy je opét téma, které bylo utopeno ve
floskulich misto toho, aby se seriézn¢ vyporadalo jak s ucasti Ruské osvobozovaci armady,
tj. banderovct, tak i s autentickym, jakoz i s huravlastenectvim na konci valky. Neni dobré malovat
iluze o moralnim stavu naroda. Ono se to potom v kritickych okamzicich stejné provali a jen to pokazi
predstavy a plany téch, ktefi to mysli s obcany férove.

Potencial pro vystiznou konfrontaci faktii ma porovnani osvobozovani Prahy a Plzné. V Praze
padlo v boji nékolik desitek sovétskych vojakill, v Plzni vykazuji jediné timrti, a to pfi autonehodé¢.
To, Ze v Praze jsou pohibeny stovky Sovétl, jednak dokazuje silné boje v okoli Prahy, a jednak je

malo zndamym obrazem toho, Ze vojaci neumiraji jen rychle v boji, ale i pomalu na nemocni¢nich
luzkach.

Vlasovci méli moznost volby

Rozhodné nelze obchazet mi¢enim ¢i jen par slovy ucast vlasovei. OvSem pékné z gruntu, od
uviznuti pod Leningradem ptes dalsi anabédze, VarSavu a Normandii, az po Prahu a Gték do zapadniho
zajeti. Zvlaste jejich protipolské bésnéni béhem varsavského povstani, které se zajidalo 1 nacistim,
nesmi byt zapomenuto. Existuje ostatné vicero zprav, ze Némci z izemi mimo 1i8i, tj. sudetsti, lotySsti
aj., se dopoustéli ohavnéjsich skutki, nez ti ,,pravi®.

Zapomenout se proto nesmi na plk. V. V. Gil-Rodionova, nebot’ on je ptikladem, Ze vlasovci
meéli moznost jiné volby. I on padl do némeckého zajeti, velel zajatym sovétskym vojakiim v hlidkové
¢innosti v némeckém tylu a v bojich proti partyzanskym jednotkdm, ale nakonec spolu s nimi
k partyzanim piebehl a opét bojovali proti nacistim. Byl za to vyznamenan i samotnym Stalinem.
Stejné€ tak Sovéti vyznamenali vlasovského, resp. bunacenkovského fidice, ktery pfi kvétnovém
zatykani odhalil své $éfy. Toto vyznamenani se uz nedalo nijak propagandisticky vyuzit k plisobeni
na branici se vojaky, aby se vzdali, uz bylo po valce, takze to bylo opravdu upiimné za dany ¢in.

Perspektivy sovétskych zajatci v nacistickych lagrech byly vsSak znaéné
neperspektivni, smrt byla pfili§ castym koncem. Sovét, Slovan a vojak nebyl dobry Zivotopis, ale
pokud nepftisla smrt, tak banderovsky osud nebyl nutny. Stejné tak ovSem smutnym faktem je
povalecny zivot osvobozenych zajatcii v SSSR, kdy az s filmem ,,Osud clovéka® (1959) se jim
dostava spolecenské rehabilitace. Je to dalsi z klikatych vétvi sovétskych déjin.

Dekrety prezidenta republiky

Soucasti dezinterpretaci o 2. svétové valce jsou samoziejmé prezidentské dekrety Edvarda
Benese. Ostatné jejich zruseni je cilem vlivnych majetkovych a politickych hracu, takze vytvoreni
tomu naklonéné spolecenské atmosféry — revizi odkazu 2. svétové valky — je nepochybné jednim
z cild soucasnych dezinterpretaci. Jak by pak dopadly ptfipadné zaloby na urceni vlastnictvi?

Tercem jsou dekrety, terCem je E. BeneS, nastrojem je operovani zvuli jedince a zcela se
opomiji nutny souhlas exilové vlady a potvrzeni dekreti povéale¢nymi poslanci Narodniho

%94



shromazdéni. Posluchaci, divaci a Ctenafi, ktefi nemaji tuto stdtopravni vybavu o souvislostech
dekretd, mohou pod cilenym soustavnym tlakem naskocit demagogtim na lep. Kdysi v déjepisu byla
zminka o pozd¢jSim uznani dekretti poslanci, je tam i1 dnes?

Poslednim ozehavym tématem je odsun neantifasistickych Némci a Madarti. Opét tieba
vytahnout ¢isla z voleb v roce 1935, kde v pohrani¢i henleinovci ziskali pies 90 % hlast. A stejné tak
uvést ¢isla o udélenych nacistickych medailich za aktivni rozvraceni Ceskoslovenska — bylo jich
skoro jeden a ¢tvrt milionu. Ptitom populace sudetskych Némcu citala okolo tif milionti osob. Sice
ne viechny medaile byly udéleny Némctim z Ceskoslovenska, ¢ast dostali i Némci #i3§ti, ale uvedena
dvé Cisla jasné odhaluji vétSinu dospélych sudetskych Némct jako aktivnich pfisluhovaci a
sympatizanti némeckého nacismu, rasové nadfazenosti a nesnasenlivosti, diktatorského,
vudcovského rezimu, kterému dali prednost pred demokracii a rovnocennym souzitim narodu.

Cast jich na konci valky uprchla sama, valna vétsina ale byla odsunuta aZ po vélce. Miliony
byly, na 99 %, odsunuty bez krvavych incidentl. Radové tisice se jich stalo obé&ti excesil jedincti a
nad miru pricinlivych rozvasnénych davii. Rozhodné neslo v ptipadé vrazd o statni politiku povale¢né
CSR. Kromé rozhodnuti z Postupimi je zahodno poukézat na vzor z feSeni turecko-fecké valky ve
20. letech, na odsun Némci z Polska, vyménu obyvatel mezi Mad’arskem a CSR, na odchod Zidi do
Izraele, na procesi musliml a hinduistii mezi Indii a Pakistanem po vzniku téchto statl i na ptesuny
narodil za Stalina. Transfery narodi tehdy nebyly zadnou raritou.

Dezinformace v nabéracce emoci

Dezinformace v tomto tématu pronikd na vefejnost kromé obvyklych i jednim zvlast
pusobivym kandlem — televiznim, resp. filmovym. Kolik bylo nato€eno filml o jednotlivych fazich
valky, o jakych rovinach, kolik dokumentarnich ptisobicich na racionalitu, kolik hranych ptsobicich
na emoce? Kolik a jaké jsou o celkovém pohledu na vale¢né kataklyzma (Bitva o Berlin, trilogie
O. Vavry, Osvobozeni apod.), kolik o ptibéhu skupiny (Nikdo nic nevi, Byl jednou jeden diim, Tora!
Tora! Tora!, Pfili§ vzdaleny most aj.), kolik o tragédii jedinct (Jefabi tdhnou, Kocar do Vidné,
Habermanntiv mlyn atp.)? Kolik filmt popisuje tragické piibéhy odsunu, resp. némeckych jedinct
uréenych k odsunu, a kolik jich pfibliZzuje problémy souZiti v Sudetech pfed Mnichovem? Téch na
téma odsunu je nékolik, a téch ,,pfedmnichovskych“? Film Ukradenéd hranice je az zachycenim
ptib¢hu mobilizovanych vojaki, nikoli civilll spolu zijicich v narodnostné promichaném regionu,
pfesnéji v promichaném, le¢ s majoritou jedné narodnosti.

Ceska, ptipadné slovenské filmova a televizni tvorba dluzi seri6zni dokument o 2. svétové
Rozhodné schazi hrany film o situaci v pohranici pted valkou, ale i po vélce, v kterém ale nebudou
Cechoslovaci zobrazeni jen jako lumpové vrazdici bezbranné Némce, nybrz v celém spektru
politickém a psychologickém, a to v odpovidajicich pomérech, kdy exces bude vyjimkou, nikoli
pravidlem (to samé samoziejmé o Némcich, ktefi nebyli jen holubice k zulibani).

Hanebny premrstény pardon pro opoZdéné mstitele

Piipady povaleného vrazdéni Némci jsou ostudou Cechoslovaki, ale se zradci a kolaboranty
tehdy uctovala celd Evropa. Stac¢i se podivat do Francie, jak dopadly holky z nevéstinci povolné
nacistim. Skandalni ovSem je zakon €. 115/1946. To, ze dojde k exceslim vrazdéni civilistl v zavéru
osvobozovacich boji nebo v prvnich dnech svobody, kdy jsou emoce vypjaté a pomstychtivost
neukojena, je pochopitelné, ale samoziejme sotva omluvitelné. Protdhnout tento generalni pardon na
vice nez pét povaleénych mésict byl védomy, chladnokrevny cynismus.
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Reparace nesmi byt zapomenuty

Téma, které nesmi byt zameteno pod koberec, jsou valecné reparace. Némecko zaplatilo
Ceskoslovensku jen necelé jedno procento z ¢astky vyméfené v Paiizskych dohodach. Kdyby ty
stamiliardy korun (v pfedvale¢né hodnot¢) nase zemé inkasovala, tak by to urcité ptispélo k jeji
ekonomické kondici. To mohlo prospét, dle schopnosti vlad, ekonomické a socidlni situaci, feSeni
ekologickych problémi atd., coz by zdejsi obyvatelstvo potésilo — a tfeba by se zadny listopad 1989
nekonal. Némecko je dnes dost bohaté na to, aby reparace zacalo splacet. Jen si nejsem jisty, zda je
1 Ceska politickd scéna dost bohatd, a jesté vice dost bohatd na rozum a moralku, aby piipadné splatky
nalezly celospolecensky smysluplny cil.

Neni okupace jako okupace

Soucasti komplexnéjsiho vykladu o 2. svétové valce by mélo byt i porovnani let 1939-45 s lety
1968-89(91). Kolik umrti zptsobili Némci, kolik Sovéti. Co vse a jak zde fidili, jaka byla pozice
zdejsi vlady a obcant, jak zde lidé Zili, jakou méli budoucnost. Na tcet nacistll jdou Zivoty zhruba
350 000 Cechoslovaki, na konto Sovétské armady stovky, tj. o tii fady méné. Vzhledem k délce
pobytu se dé& spocitat, ze nacisticka okupace byla — z pohledu obéti na Zivotech — asi tfitisickrat
intenzivnéj$i. Navic na strané Némcu jde o vrazdéni v koncentracich, popravy, padlé v bojich,
umucené, zatimco na stran¢ Sovetl nemalou ¢ast tvorily obéti autonehod. Plus jesté jedna ,,drobnost®,
vyhnani nacistii znamenalo dal3ich vice nez 160 000 padlych (celkem je tudiz s CSR spojeno ve
2. svétové valce na pul milionu zmarnénych Zivotl), Sovéti odesli bez boje.

Promarnili jsme vhodny ¢as na diskusi

Ceskoslovensti povaleéni d&jepisci, ale zejména politici, zel v drtivé vétsing levicovi,
promarnili pfes 40 let obdobi, kdy mohli ventilovat chmurnéjsi stranku 2. svétové véalky z pozice
vitéze, a pfedevsim z pozice vladnouci sily. Tedy z pozice toho, kdo ma dostatecné paky medialni a
vyucovaci, aby problematické udalosti podrobné popsal, uvedl do kontextu a mohl tak v mocenské a
kulturni pfevaze vladnouci autority zvladnout spolecenskou diskusi nad nimi. Dnes se to déje tak jako
tak, avSak levice jiZ neni v roli ideové, natoz politicko-mocenské autority eské spolecnosti, takze
byt solidné protiargumentuje proti atakiim pravice, jeji hlas nedoléhd k t€m, kteti objektivni pravdu
nejvice potiebuji — k mladym.

Uspokojeni sotva vyvold védomi, Ze 1 pravice jednou dojede na svoji zaslepenost a otevie se
pak moznost objektivné pohlédnout na jednu z nejvyznamnéjSich etap naSich a svétovych déjin.
Ceska spolegnost ,jen* ztrati daldich n&kolik desetileti, ktera pokiivi jeji vyvoj a ktera misto
dialektického poznéni pestré existence a pusobeni protikladnych sil ji ponechaji v zakopech
cernobilych obrazi.

Polistopadova levice v podobé KSCM a z&asti i CSSD disponovala dostateénymi finanénimi
prostiedky a zprvu i personami na to, aby mezery ve vykladu pfi¢in, pribéhu a vysledkt 2. svétové
valky zaplnila, vysvétlila, zhodnotila.

Fenomén Stalin

Drtiva vétSina problematickych udalosti valecnych a povaleénych je vysledkem nikoli
komunistické, nybrz stalinistické politiky. Levicovi historici, politici, ideologové a propagandisté
misto toho, aby v zasadni rozdilnosti komunistickych ideali a stalinistické praxe ziskali i¢innou
zbran proti antikomunismu, proti pravicové propagandé€, dezinterpretacim, tak se pii kritice
J. V. Stalina a stalinismu oSivaji. Nejsou s to odlisit podil prostych sovétskych obanti na budovani a
obran¢ své vlasti, fenomén komunistickych ideji spravedlnosti, solidarity a humanismu od podilu
stalinistického vedeni VSesvazové komunistické strany (bolSeviki) (VKS(b), 1925-1952) a KSSS
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(od 19. sjezdu v roce 1952) a sovétského statu od jejich praktické politiky a stejné tak jsou neschopni
odlisit a ohodnotit klady a z&pory Stalina a dalSich. Stalin neni jen ¢ernou nebo jen bilou postavou
d¢jin, konal dobra 1 Spatné rozhodnuti jako kazdy vedouci pracovnik. Téch Spatnych by bylo méné,
kdyby se neobklopil ptikyvovaci a odmitl kult své osobnosti. On a jeho spolupracovnici a
nasledovnici maji na triku vétSinu skutkii, na nichz je vystavéna soucasna dezinterpretace 2. svétoveé
valky, at jiz jde o rozhodnuti a €iny z doby véle¢né, nebo o formovani povalecného popisu a vykladu
valky. Stejné tak je ovSem pravdou nesmirné renomé, které¢ Stalin mél mezi spoustou sovétskych
obcantl a vojaku a které jim dodavalo psychické sily v kataklyzmatu druhé svétové valky. Na fronté,
v tylu, v boji €i u stroji nebo na poli.

S obdobim Stalinovy vlady bude navzdy spojena industrializace SSSR, alfabetizace obyvatel,
rozvoj vzdélavani, védy a kultury. Vesmeés §lo o celosvétové trendy, ale SSSR ze zemi se stejnou
vychozi pozici Sel nejrychleji. Pfirozené vznikla fascinace celkovymi Gspéchy socialistického statu a
podpotilo to vlastenectvi. Cesty, které k tomu Stalin zvolil, jej vSak necti. Socialismus nejsou jen tuny
zeleza a cementu, za n¢ lidské Zivoty nelze sménovat. Praveé clovek, kazdy clovek, mé byt smyslem
konani.

Obcantim nelze upirat podil na fizeni zem¢. Komunisté pod Leninovym vedenim rokovali na
sjezdech strany kazdy rok, a to 1 v dobéach zahrani¢nich intervenci, kdy se izemi pod kontrolou sovétii
smrsklo jen na zlomek a existence socialismu byla nepomérmé vice ohrozena nez za valky s hitlerovci.
Za Stalina se perioda sjezdi prodluzovala, pted valkou dosahla péti let, od roku 1939 do roku 1952
se neuskutecnil zadny sjezd. Naprosto nesrovnatelné s poméry leninskymi. Ne nadarmo oznacili
Sovéti druhou svétovou valku za Velkou vlasteneckou valku; vlastenectvi vice motivovalo obcany
k obran¢ nez tiidni aspekt konfliktu. Vzdyt’ také nemélo obyvatel po vpadu hitlerovct je vitalo jako
osvoboditele od stalinismu. I to patfi do historie 2. svétové valky, stejné tak jako nasledujici prozieni
téchto vitact kvili rasismu nacistu.

»Lidumilny* a ,,demokraticky* Churchill

Pokud kvuli prohfeskim J. V. Stalina nosi ,,demokraté* nos pfili§ vysoko a hledi sose
Winstona L. S. Churchilla pouze do tvafe, méli by o¢ima klesnout drobet niZze — vidé€li by ruce od
krve. Churchill byl totiZ zejména politik obhajujici kapitalistické britské impérium, nikoliv svétlono$
demokracie, blahobytu obycejného lidu a miru. Urcité je chvalyhodny jeho postoj k némeckému
nacismu, k Chamberleinové zradé Ceskoslovenska v Mnichové (,, Britdnie a Francie si mohly vybrat
mezi valkou a hanbou. Zvolily hanbu a budou mit i valku. ). Jsou jasné jeho strategické schopnosti,
pocinaje modernizaci valecné flotily na pocatku stoleti po neblahy projev ve Fultonu. On byl vSak
premiérem, kdyZ zacalo plosné bombardovani némeckého civilniho obyvatelstva, byt vesmés
oddan¢ho Hitlerovi. Velmi vymluvny je jeho plan Nemyslitelné. B€hem jeho vlady seviel britskou
kolonii Bengélsko hladomor, ktery v letech 1943-45 zahubil dva aZ tfi miliony lidi (3,55 % populace).
Ctihodny sir se, dle svédectvi jeho tajemnika, o situaci zajimal pouze jednou: ,,4 Gdndhi — uz
zemrel? *

Je to pouze par let, co Velka Britanie vyplatila odSskodné fad¢€ obcanti Keni, kde za druhého
Churchillova premiérovani v prvni poloviné 50. let fadili britSti vojaci a tajné sluzby: vrazdy,
znasilnovani, mrzaceni, vypichovani o¢i, usekavani koncetin... Postihlo to asi dvé desitky tisic lidi.
A jestlize se Stalinovi a Sovétskému svazu vytyka, Ze si po 2. svétové valce vytvoril ve vychodni
Evropé pas nesvobodnych, nedemokratickych vazalskych stati (na misté predvaleéného ,,cordon
sanitaire”, ktery mél ochrafiovat Zapad pred SSSR), tak je s podivem, pro¢ stejni vyznavaci
demokracie a svobody ml¢i nad kolonialni praxi Velké Britanie a Francie. Je ani druha svétova valka
vedena pod prapory svobody a demokracie proti nacistické diktatuie nepohnula k poskytnuti
nezavislosti jejich koloniim. Nepohnula je k tomu ani tcast fady domorodych vojakt z kolonii na
frontach 2. svétové valky. A dodejme, ze pozd¢jsi boje za nezavislost byly hodné krvavé.
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I tento kontext totiz patii do reinterpretace 2. svétové valky. Zvlasté, kdyz nékdo umensuje
roli a motivace Sovétského svazu v ni. V tom piipad¢ je nutné takovym nastavit zrcadlo, kouknout se
jim pod koberec.

Cisla hovoii jasng, kdo nesl hlavni tihu boji a jaky je tudiZ hlavni ton vykladu o této valce.
Konkrétni sporné udalosti nenarusuji, nybrz vybarvuji celkové vyznéni. Ve své kvalité potvrzuji
slozitost valky, komplikovanost rozhodovani, vrtkavost osudu konkrétnich jednotlivcl, avSak ve
svém mnozstvi jasn¢ maji navrch skutky pozitivni, mnohonasobn¢ prevysujici excesy jedinci, omyly,
chyby a zlo€iny jedinct ¢i politickych a vojenskych organii. Postoje a skutky fadovych obcanti, na
fronté 1 v tylu, jejich obétavost ve frontovém hromobiti kulek i tichu hladu vy¢erpaného zazemi jsou
jasnym majakem v hodnoceni oproti vyCinim hrstky politikli a jejich nohsledii, vojevudcu,
podnikatelti, novinait a dalSich, ktefi pro svoji kariéru nebo kviili svym predsudkiim pachali zlo.

Ta cast pravice, kterd se vydala cestou dezinterpretaci (Cast pravice tomu nepodlehla, to je
nutno mit na zfeteli), tim vyjevuje svoji intelektudlni nekompetentnost, protoze opakuje chyby mnoha
jinych historickych pfedchidcii, mj. stalinistii. Jeji nemoralnost ji sice, jak se v takovych ptipadech
znova a znova déje, ziska kratkodobé vyhody, le¢ po odhaleni dezinterpretaci bude mit z ostudy kabat.
(Ptiznejme si, ze jich ma uz plny Satnik, avSak stale je to fad¢ lidi malo). Tieba vydrzet, ochraiiovat
a sbirat fakta a konfrontovat je s vymysly a polopravdami, vyuZzivat je ke kontextualizaci udalosti
vytrzenych ze souvislosti a ke zbarveni ¢ernobilych dezinterpretaci pestrymi detaily. Levicové,
tj. objektivni, seridzni, spravedlivé reinterpretaci 2. svétové valky chybi jedna drobnost — sepsat o
této valce a jejim vnimani v d&jinach ucelenou publikaci.

Jeden dluh maji vSichni ti, ktefi svobodné a demokratické Ceskoslovensko cti jako spravnou
republiku svou a svych predkii — vybudovat pamatnik a muzeum hrdintim a ob&tem 2. svétové valky,
aby Zadné jméno, zadny skutek nezapadly v zapomnéni.

* k%

98



Stalin se nezrekl vedeni

Sergej Devjatov, doktor historickych véd; Jurij Borisjonok, kandidat historickych véd; Valentin
Ziljajev, kandidat historickych véd; Olga Kajkova, kandidat historickych véd

Dnes existuje mnoho vykladu, jak a ¢i vinou spatfila naSe zemé 22. ¢ervna 1941 prave takové
— krvavé svitani. A prave ten fakt, Ze ani po osmdesati letech neni jeden vyklad, ale je jich mnoho,
ohromuje patrné ze v§eho nejvic. Ale celd véc je v tom, Ze my predevsim zdaleka nezname vse. A to
nejenom my.

Pomluvy v podobé verzi

Doposud jsou uzavieny archivy mnoha zemi — ucastnikii toho masakru. Sva tajemstvi si pevné
chrani jak Americ¢ané, tak Anglicané i Némci. A proto svét naptiklad dodnes nemé tuseni, pro¢ hodinu
pred oficidlnim zacatkem valky — ve tfi hodiny v noci moskevského Casu — zacalo bombardovani
Sevastopolu. Anglicané dosud neodtajnili vSechny dokumenty souvisejici s pfiletem pravé ruky
Hitlera Rudolfa Hesse 10. kvétna roku 1941 do Velké Britanie a jeho uvéznénim...

Vysledkem je, Ze ti, kdo se opravdové zajimaji o nejvyznamnéjsi okolnosti zac¢atku Velké
vlastenecké valky, ¢asto dopiavaji sluchu ani ne tak faktiim, jako domnénkam a mytiim. Vynasnazime
se zorientovat se v n¢kterych z nich, v téch nejviditelnéjsich, a poodkryt malo zndmé podrobnosti ze
skute¢ného roku 1941.

Trvanlivé legendy $ifi ddvno a Gspésné literatura a filmy. Kdo by naptiklad nevédél, ze se
Moskva v ptedvecer valky doslova hemzila nebezpe¢nymi a zkuSenymi némeckymi $piony? Piesné
pred pul stoletim, roku 1971, se pravé o tom uspésné v sovétskych kinech promital dobrodruzny film
JJeden znas“. Uskoéni hitlerovei tam prave 21. ¢ervna 1941 nastrazili vybuch v moskevském
zbrojnim zavodé¢, kde se vyrabéji ,.katuse”. Odvazni Cekisté prekazili zakeiné plany hitlerovct na
posledni chvili. Uznavanému reZiséru Gennadiji Polokovi a scénéristim Alexeji Nagornému a Geliji
Rjabovi se podafil kvalitni film, ve kterém si Georgij Jumatov zahrél jednu ze svych nejlepSich roli,
a 1 $pioni v podani Nikolaje Griiika a Tamary Seminy byli pfesvéd¢ivi. Neni to zapomenuty film, ¢as
od Casu se objevuje na televiznich kanalech.

Ve ,,Spionaznim roméanu® Borise Akunina (2005) zfilmovaném pod nazvem ,,Spion“ (2012)
je mnohé z atmosféry jarni Moskvy roku 1941 pievzato z Polokova filmu. Stejné tak do toho zapada
1 koncentrace berlinskych $pionid. Z osobnosti jsou pfidani Hitler a Canaris, Stalin a Berija, kterého
zakefny némecky agent popadne Lavrentije Pavlovice za krk pfimo ve stalinské pracovné, tim ho
neutralizuje a ziskdva moznost promluvit si s viidcem o samot¢. Také tento film stoji za zhlédnuti,
¢emuz napomdhaji i Danila Kozlovskij a Fedor Bondarcuk v rolich cekisti a zpodobnéni
hitlerovskych diverzanti Vladimirem Epifancevem a Viktorii Tolstoganovou.

JenZe jaké smila: historické vérohodnosti neni v obou filmech ani za mak. Hitlerovsti agenti
v hlavnim mésté SSSR v predvecer valky byli, ale ne v takovém poctu a ne s tak zakefnymi umysly.
KdyZ chceme vidét redlny obraz udalosti na zacatku valky, musime se vzdat takovych barvitych
bachorek. Patii k nim jesté jedna literarni verze. Spisovatel a zdhadolog Igor Buni¢ (1937-2000),
vyznavac teorii pomérn¢ znamého Viktora Suvorova, publikoval v roce 1997 ve svém uméleckém
dile domnély dopis Hitlera Stalinovi ze 14. Cervna 1941. Od t¢ doby stacil tento text zazafit na mnoha
mistech, dokonce i v napohled solidnich dizertacich. Jeho original se historikiim a archivariim nedati
najit po mnoho let ani v ruskych, ani v némeckych archivech. A skoro urcité ho nenajdou, vzdyt dopis
ma vSechny znaky falzifikatu, ktery nelze brat v uvahu, pokud se zabyvame skute¢nymi d¢jinami.
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Viidce probuzeny Vlasikem

Kromé romant a filmti vyvolavaji otazky i oficidlni vyklady zacatku valky. Dikladné opravé
musi byt podrobena i ta verze, ktera v pribéhu mnoha let zlistavala jako jedind a vSeobecné pfijimana.
Uz v roce 1941 se tikalo, ze Némecko napadlo Sovétsky svaz nenadale. Ale neni zadnych pochyb, ze
nenadalé bylo ptepadeni jen pro lid. Vedeni strany a armady bylo dobfe obeznameno s tim, Ze je valka
nevyhnutelnd a muze zacCit ze dne na den. A ta informovanost spojena se zdanlivou necinnosti
v odpovéd’ porodila pozdéjsi a neméné zndmou verzi vyvoje udalosti: pry je Stalin osobné vinen tim,
ze SSSR nebyl ptfipraven na zacatek Velké vlastenecké valky.

Ta verze pochazi z druhé poloviny padesatych az pocatku Sedesatych let. Organizatorem a
inspiratorem jejiho Sifeni byl osobné Nikita Sergejevic Chruscov, ktery dé€lal vse, aby co nejvic znicil
autoritu v té dobé uz mrtvého Stalina. Vzdyt jen tak se mohl citit bezpe¢né na kremelském Olympu.
Udé¢lalo se mnoho pro sestaveni této pro Chrus¢ova vyhodné a potiebné verze. Upravovaly se
dokumenty a misto nich se ptfedhazovaly vylozené smyslenky: napftiklad ta, ze nasi rozvéd¢ici o tom
vSude hovofili a Richard Sorge dokonce sdélil Ustfedi nejen datum, ale 1 €as zacatku némecké
ofenzivy, ale Stalin pfikézal toto sdéleni ignorovat jako vylozen€ nepravdivé — pry, mame s Hitlerem
dohodu, Ze nas nenapadne.

I dnes tomu mnozi véfi, zatimco informovani historici potvrzuji, ze Sorgeho telegram s datem
zacatku valky je mytus, literarni vymysl, ktery se utvrdil diky kniham a ve své dob¢€ proslavenému
filmu francouzského reziséra Yvese Ciampiho ,,Kdo jste, doktore Sorge?* (1961).

Jesté jedna rozsitend verze, které také napomohl Chruscov, dokonce tvrdi, Ze Stalin prvni dny
valky nebyl v Kremlu, Ze se on i jeho spolupracovnici tak vydésili, Ze upadli do jakési nemohoucnosti
a na zpravy z hranice jednoduse nereagovali, nechali véci béZet samospadem. Vychytraly Chruscov,
ktery na zacatku valky nebyl v Moskvé, ale v Kyjevé, ve svych diktovanych vzpominkach specialné
odkazuje na to, co pry slySel od Beriji. Lavrentij Pavlovic, ktery byl v roce 1953 zastielen a nemtze
nic potvrdit ani vyvratit, je idedlni informator. To znamend, Ze se mohou vypravét 1 takove bajky,
které jako by povédél Chruscovovi Berija: ,,Stalin byl moralné naprosto deprimovan a udélal
takovéto prohlaseni: ,Zacala valka, vyviji se katastrofalné. Lenin nam zanechal proletarsky soveétsky
stat, a my to po-..."“. Doslova tak se vyjadril. ,Ja, — rekl, se vzdavam vedeni’, a odesel. Odesel, sedl
do auta, a odjel na blizkou dacu “.

Novy impulz dostal ten mytus v dobé perestrojky, a dodnes mu mnozi véti. Ve skutenosti
jsou Chrus¢ovovy memoary tykajici se zacatku valky absolutné nehodnovérné. Stalin se dozvédel o
vypuknuti valky kolem pul ¢tvrté rdno 22. cervna na své Blizké dace v Bolinském. Vidce spal.
Probudil ho velitel jeho ochranky Nikolaj Sidorovi¢ Vlasik. Kolem paté rano piijel Stalin do Kremlu.
To je dokumentarné potvrzeno zdpisy Stalinovych sekretait, ktefi meli sluzbu. Prvni navstévnici u
Stalina byli v 5:45 Molotov, Berija, Timo$enko, Mechlis a Zukov. Pozdé&ji bylo u Stalina je$té kolem
patnacti navstévnikil. Posledni odesli z pracovny v 16:45.

Bunkr na Kirovské za ¢tyri dny

Ve skute¢nosti odvedlo sovétské vedeni uz prvni den valky ohromnou praci v nejriznéjsich
smerech. Mnohé bylo nutno udélat okamzité. V pribéhu nékolika dni po 22. Cervnu byly realné
ohroZzeny zivoty ,,velkych vidci“ v ¢ele se Stalinem: spolehlivy ukryt pro ptfipad hromadnych
hitlerovskych néletti na Moskvu nebyl ani v Kremlu, ani v celém hlavnim mésté. Ptipravy na valku
byly, ale ne az do takovych detaild.

Na vybudovani kremelského protileteckého krytu se zacalo pracovat hned, uz v 1ét¢ 1941.
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Pravé tehdy v parciku mezi Arsendlem a Domem vlady zacala stavba Zelezobetonového bunkru za
ucasti specialisti Metrostroje v Cele s vedouci ety Tat’anou Viktorovnou Fedorovou (1915-2001).
Dokoncen byl ale az uprostied roku 1942. Teprve od té doby se mohlo vedeni zem¢ béhem nékolika
minut dostat z kremelského bytu nebo pracovny do spolehlivého krytu. Ale zatimco dostat se dolt
bylo jednoduché, zdaleka ne kazdy z viidcii dokézal snadno piekonat na zpatecni cesté skoro 100
schodli. Proto mnozi kryt prosté¢ nevyuzivali. Zvlasté potom, kdyz letecky poplach zacal byt
vyhlasovan pétkrat az desetkrat denné, prevazné v noci.

Prvni nalet némeckého letectva na Moskvu a Kreml ptisel jen mésic od zacatku valky, v noci
z 21.na22. ¢ervence 1941. V té dob¢ uz byl davno a Gspésné vytesen ukol vytvorit spolehlivy ukryt
pro nejvyssi vedeni. Zachranilo to samotné metro. KdyZz zacala valka, vlaky metra znenadani prestaly
zastavovat ve stanici ,,Kirovska® (dnes ,,Cisté rybniky*), projizdély stanici a Moskvané mohli jen
hadat, co je toho pfi¢inou. Po mnoha letech o tom vypravél barvité a vérohodné hlavni organizator
specialni operace v metru Dmitrij Nikolajevi¢ Sadrin (1906-1994), v té dobé star$i major a zastupce
velitele prvniho oddéleni NKGB SSSR.

Jak pro n¢j dramaticky zacala vélka: ,, 22. cervna v piil ctvrté toho rdana jsem se vratil z prace
na dacu v osadé Rublevo. A ve ¢tyii hodiny rdno mi telefonoval Merkulov.*?’, Prijed sem co
nejrychleji! * Auto jsem tam jesté mél, nasedam. Cesta byla prazdnd, dorazil jsem za 15 minut. Jdu
k nému. ,Co ty, letél jsi snad letadlem? ‘ A ja mél sedmimistny ,, kadilak*, rychlost 180, cestou jsem
meél v$ude zelenou, jako bych byl ¢len politbyra. ,Zacala valka®, ¥ika Merkulov. ,Jdi k sobe, cekej
rozkazy. * Do deviti hodin zadné rozkazy nebyly. Potom telefon: ,Béz k Stalinovi! * Dorazil jsem tam
zdroveri se Serovem.*?® Uz tam byli Berija a Molotov. Stalin vika: ,Je treba vybrat takové misto, kde
by se dalo ukryt pFed bombardovanim a pracovat.* Berija odpovida: , Tady soudruh Sadrin znd celou

Moskvu, on ho najde . Az

Soudruh Sadrin bez megkéani nasel budovu zdravotniho zafizeni pro tuberkulézni déti vedle
,,Kirovské*, vyhlédnutou pro naléhaveé pripady. Rozsahla piestavba této vily a s ni spojenych interiéri
metra netrvala ani sto hodin — rozkaz byl vejit se do ¢tyf dni a noci. Uz v druhé poloviné dne
22. ¢ervna prijeli do objektu €lenové politbyra bez Stalina.

Sadrin vypravél: ,, ...sjeli doli ndkladovym vytahem — vsichni ¢lenové politbyra najednou.
A metro tam uz nezastavovalo: hned, jak jsem sem prijel, zrusili jsme zastavku viakii. Vsem se vSechno
libilo: , Vyborné, je to blizko! Je to dobry ukryt, i dobrd prace se tu da organizovat ‘. Berija hned zacal
komandovat: ,Tak tady mezi sloupy* (tam, kdyz se sjede do stanice ,,Kirovska“, byly na konci dva
sloupy z jedné strany a dva z druhé) , pripravit Stalinovu pracovnu a cekarnu. Vse zorganizovat tak a
tak!‘ Vydali se opét nahoru, do vily. Berija zacal: ,Tady bude Stalinova kancelar. Tady kancelar
Molotova, tady moje, a tady na chodbé cekarna pro asi padesat lidi, postavis tu stoly. Mas na to lhutu
ctyri dny!* Lavrentiji Pavlovici, jak by to bylo mozné za ctyri dny? Dnes uz den konci, zustaly tri dny.
Jak by toglgylo mozné udélat? Tolik prace! ,Rekl jsem: ctyri dny!* A tak jsem ctyFi dny a noci skoro
nespal. “*

Po étyfech dnech piejimal objekt Stalin osobné. Pro Sadrina vie skonéilo viidcovym dikem a
jeho naléhavou prosbou k abstinentu star§Simu majoru, aby si s nim pfipil sklenici konaku na ,,dobte
pripraveny ukryt, na¢ez major den a piil prospal.’¥ Na podzim roku 1941 v dobé naletl luftwaffe
se nejvyssi organ veleni sovétskych ozbrojenych sil docasné nenachdzel v Kremlu, ale v tomto

127 Merkulov Vsevolod Nikolajevi¢ (1895-1953) — od 3. tnora do 20. ervence 1941 lidovy komisaf statni bezpecnosti
SSSR.

128 Serov Ivan Alexandrovi¢ (1905-1990) — od tinora do &ervence 1941 prvni naméstek lidového komisaie statni
bezpecnosti SSSR.

129 ocynapcTBeHHAas OXpaHa M CIENUanbHas CBA3b B rofbl Bemikoit OTeuecTennoi Boiinbl. Moskva, 2020. s. 343.
130 |bid. s. 344.

131 |bid. s. 344-345.
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udernicky postaveném objektu u metra ,,Kirovska®, kde bylo operativné utvoreno podzemni centrum
strategického vedeni.

Start z ulice Cudovka

1941. Ale evakuacni plany pro néj i celé nejvyssi vedeni byly ptipraveny a dohotoveny k realizaci ve
tiech pfepravnich variantach.

V poloving fijna 1941 vzhledem k prudkému zhorSeni situace na fronté pripravilo vedeni
prvniho oddéleni NKVD SSSR za tdasti Reditelstvi spravy moskevského Kremlu (UKMK) navrh
plénu zabezpeceni ochrany pro ptipad presunu sovétské vlady z Moskvy po Zeleznici, automobily
nebo letadly. Dokument zfistal ve stavu navrhu, nebyl ani podepsan vedenim NKVD SSSR, %2
tj. Berijou. I tak jsou ale detaily neuskute¢néné evakuace zvlast’ zajimavé i1 dnes.

Spravce moskevského Kremlu generdlmajor Nikolaj Kirillovi¢ Spiridonov (1902-1976)
pripravil detailni navrh vale¢ného rozkazu. Pfi evakuaci po silnici se méla spole¢na piepravni
jednotka piesouvat po trase Moskva — Noginsk — Pokrov — Vladimir —Vjazniki — Gorochovec — Gorkij
a dale do Kujbyseva. Misto odpocinku a doplnéni pohonnych hmot bylo ve Skole ve vsi Gavrilcevo,
200-210 km od Moskvy. Je zajimavé, ze v tom ptipad¢ by kolona, ptesouvajici se v osmi skupinach
automobill, méla délku vice nez pét kilometrt.

Vedenim spole¢né kolony byl povéien komisar statni bezpecnosti 3. hodnosti N. S. Vlasik a
k fizeni vojenské ¢asti automobilového eSalonu dostal ptikaz Spiridonov. Pro ptipad leteckého titoku
na kolonu aut se predpokladalo vybaveni ¢tyfmi 37mm protileteckymi dély. Letecky mél kolonu kryt
pluk stihacek.

Pti evakuaci po zeleznici mélo byt pro vedeni zemé a personal prvniho oddéleni NKVD SSSR
vypraveno nékolik vlakli ze zastavky Moskva-Gorkovska ndkladni na DzerZinské draze. ESalon
nckolika vlaka byl pred néletem kryt protileteckym délosttelectvem ze Ctyt obrnénych plosin a
plukem stihacek.

Tteti varianta pfedpokladala evakuaci sovétského vedeni péti letadly. Cestujici méli na palubu
letadel nastoupit pobliz Krymského namésti, u stanice metra ,,Park kultury*. Vzlet byl pldnovan
z ulice Cudovka (dnes Komsomolsky prospekt) smérem k fece Moskvé. Pro letecky doprovod byly
vyclenény dvé€ eskadrily Migl a jedna eskadrila Sturmovikii. Seznamy posadek péti letadel byly
pfedloZeny prvnimu oddéleni NKVD SSSR 12. listopadu 1941.

Skute¢na historie specidlniho objektu na ,Kirovské® a plani evakuace Stalina z Moskvy
znovu dokazuji banalni, ale nikym dosud nevyvracenou pravdu: prvni dny a mésice velké vlasteneckeé

wewr

rozkoSatélych legend a myti.

132 Mockosckuit Kpemns — muranens Poccun. Moskva, 2009. s. 333.
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Nikdy vice valku! Nikdy vice faSismus!
Milan Krajca

K nejvyznamnéjSim a nejslavnéjSim dnlim nasi historie bude bezpochyby navzdy patfit
9. kvéten 1945. Den, kdy bojujici povstalecka Praha ptivitala s vdécnosti vojaky Rudé armady, své
osvoboditele, vedené hrdinnym marsalem Sovétského svazu Ivanem Stépanovicem Konévem. Tehdy
bylo dovrsSeno vitézstvi Rudé armady a dalSich armad stath protihitlerovské koalice nad fasistickym
Némeckem. V Evropé skoncila 2. svétova valka, dosud nejvétsi valecny konflikt, ve kterém pfisly o
zivot desitky miliont lidi.

Slavné d¢jiny boje proti fasismu jsou vSak i1 u nés jiz vice nez 30 let napadany témi, kdo se
snazi o jejich falzifikaci, poSpinéni ¢i plné vymazani z historické paméti. Soucasti této kampané je
i systematické odstraiovani ptfipominek hrdinti protifasistického odboje z vetejného prostoru,
takovych, jakymi byli napiiklad Julius Fucik, Jozka Jabirkova, Jan Sverma a mmnoho daliich
z dlouhého zéstupu téch, ktefi v boji za svobodu nasi vlasti polozili sviij Zivot. Totéz se vsak tyka i
vojakii Rudé armady, jichZ jen pii osvobozovani Ceskoslovenska padlo na 140 tisic. Aktudlni
vzedmuti této tendence predstavuje v nasem hlavnim meésté hanebné odstranéni pomniku
osvoboditele nejen nasi metropole marsala Sovétského svazu Ivana Stépanovice Konéva, odstranéni
pamétni desky osvobozeni Prahy Rudou armadou ze Staromé&stské radnice nebo snahy o
pfejmenovani jedné z nejdelsich prazskych tfid zizkovské Konévovy ulice. VSe fikajicim ptikladem
je i nové vybudovany pomnik v prazské méstské Gasti Reporyje, ktery ma za cil rehabilitaci
takzvanych vlasovct, hitlerovskych ptisluhovact, ktefi maji na svédomi mnohé valeéné zlocCiny,
mimo jiné i brutdlni vrazdy civilniho obyvatelstva nejen v ¢eskych zemich.

I vice nez tfi Ctvrté stoleti od vitézstvi nad hitlerovskym Némeckem je proto odpor proti
slouzici v dobé krize kapitalismu jako oteviena teroristicka diktatura velkého kapitalu. Prestoze je
mozné nalézt v riznych zemich a obdobich dil¢i odliSnosti, jeho podstata je potad stejna: agresivni
antikomunismus, Sovinismus a rasismus, perzekuce demokratickych sil, vojenské expanze. Neni
nahodou, Ze ti, kdo se dnes hanebné snazi vSemoZnymi prostfedky prosadit pfepisovani a falzifikaci
déjin druhé svétoveé valky a boje proti hitlerovskému fasismu, stoji zaroven 1 v prvni linii podpory
imperialismu a jeho stupiiyjicich se valec¢nickych snah. I dnes, vice nez tfi ¢tvrté stoleti od vitézstvi
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otazkam.

I z tohoto diivodu je nezbytné pozvednout heslo boje proti nebezpeci valky a odmitnout
navySovani vojenskych rozpoctl, aktudlni stupfiovani napéti na evropském kontinenté, ucast ceskych
ozbrojenych sil na zahrani¢nich agresich a okupacich i piitomnost cizich vojsk na uzemi Ceské
republiky. Dulezitym pozadavkem vsSech mirumilovnych lidi pak musi byt ukonceni ¢lenstvi nasi
zemé ve vojenském agresivnim Severoatlantickém paktu a zména zahrani¢ni politiky tak, aby byla
zalozena na suverenité, mezindrodni spolupréaci a miru. Vice nez kdy jindy je pak tfeba pravé dnes
fici nahlas, odhodlané a zcela jednoznacéné: ,,Nikdy vice valku! Nikdy vice fasismus!

k k%

103



JeSté jeden pamflet proti valce a za mir
Vaclav Exner, mistopiedseda Klubu spolecenskych véd, z. s.

Ano, je to nutné: Aby se co nejvic z nas postavilo proti valce, militarizaci, proti stupiiovani
politiky zub za zub, oko za oko! Takova politika plisobi nutnost, které je tézké se vyhnout, odpovidat
také podobné — branit se, preventivné také zajiSt'ovat, aby bylo U¢inné jak odstraSujici ptisobeni
vlastni moznosti vojensky reagovat, tak, kdyby k tomu doslo, nemit holé ruce.

Vilka je zlo: dochdzi k niceni lidskych zivotl, zdravi, kiiveni charakterti a k vyrob¢ hrdint,
z nichz ¢ast jsou pseudohrdinové, jejichz ,hrdinstvi, ¢asto oceflované vyznamenavanim, vyrazné
prohlubuje dusledky valek, aniz by pftispélo k jejich ukonceni, k miru, k ukonceni individualnich
1 skupinovych katastrof.

Dnes jsme v situaci, kterou lze charakterizovat jako vzrustajici nebezpe¢i moznych novych
valek v riznych ¢astech svéta, véetné vychodni a stfedni Evropy. Ptibyly by k tém, které probihaji
v Africe, Asii, Americe, a bohuzel i v Evropé. V riznych zénach trvaji konflikty pokracujici nebo
dosud neurovnané, na které dopléaceji pfislusné zemée a jejich obyvatelé. Lid¢, kteti maji zkuSenost
s dopady valky, si jeji disledky obvykle uvédomuji, nejsou — ze zoufalstvi — vyjimkami i myslenky
na pomstu a odvetu.

Po 1. (Velké) valce i po 2. svétové valce bylo vitéziim jasné, ze je tieba hledat feseni, které by
valky vylucovalo nebo aspoil vyrazné omezilo. Dokonce chvili i bez ohledu na ideologie. Hodn¢ se
podaftilo, ale nékterym to nevydrzelo dlouho — novym pfedstavitelim porazeného Némecka po
1. svétové valce, nebo napi. Winstonu Churchillovi po 2. svétové valce.

Rozdil slov a ¢intl, roztrhani na cary predsevzeti velmi pracné dohadovanych a zachycenych
ve slavnostné pfijatych dokumentech, deklaracich, chartach, a naproti tomu natlak, vyhriizky, sankce,
embarga, az po vyuziti sily. Malokdo je svatousek, ale imperialistickd, globalni forma kapitalismu
zalozena na kumulaci majetku a zisku bez ohledu nejen na moralku, ale i pravo, pojeti ¢lovéka jako
zbozi predstavuji ideova vychodiska takovych ptistupti.

Jaky je rozdil mezi Norimberskym procesem, tribundlem hodnoticim a soudicim hlavni viniky
2. svétove valky, a Haagskym tribunalem, ktery mél ucinit totéz s viniky jugoslavskeé valky: Souzeni
vinikdl a souzeni viniky. Soucasti pfipravy na valku a ¢asto i postupu ,,vitézi“ po ni jsou velmi
nerovnopravné smlouvy, napt. dohoda z Rambouillet (1999), kterou podepsali zastupci Kosova, ale
odmitli podepsat zastupci (zbytkové) Jugoslavie. A jako piiklad také stvrzeni ,,vysledki* jugoslavské
valky odtrzenim Kosova a jeho mezinarodnim uznanim, na kterém se bohuzel podili i Ceska
republika. Jde skoro vzdy o pocit nadfazenosti a pySnosti mocnéjsi strany.

Valku valce! To ovSem je smérnice pro postoj nejen k mozné budouci valce, ale i pro vSechny
probihajici na kterémkoli misté na svéte. Solidarizovat se s (nevinnymi) obét'mi, byt na jejich stran€,
pomahat. AZ na opravnéné pripady (které, bohuzel, také mohou nastat skoro vzdy pii nutné obrané
proti agresi) nevalcit, ale mirnit dopady, poméhat navratu k normélnimu Zivotu s rozvojem jeho lidské
slozky.

Neni-li, jak fikaji filozofové, ,,zdravy rozum* to pravé, pak ale pfece a) vyuzivat ty nejlepsi
vydobytky v rdmci rozvoje spoleCenského védomi a vylucovani moznosti vzniku valek a valceni,
b) skonceni probihajicich valek ne likvidaci slabsiho, porazeného, ale ti€asti na nové rovné rozvojoveé
budoucnosti a zaceleni ran nevinnych ,,u¢astnikii, rozhodné, ale velkorysé trestani ,,viniki“ a
pfedevS§im zabranéni opakovani jejich ¢inli vedoucich k rozpoutdni a vedeni valek, c¢) pomoci
k tviircimu a spravedlivému feSeni sport, kolizi, zneuziti sily nebo moci, d) soutézeni ve vyuziti
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lidského intelektu a schopnosti (védy, zkusenosti, dovednosti) k co nejobecnéjSimu spoleCenskému
uzitku... Snad jde az o ptili§ idealizmu, ale usilovat o takovy pfistup stoji za to.

Jedna se 1 o valky ,,studené®, hospodaiské, podpasove vedené politické a ideologické. Lidstvo
ma uz dost zkuSenosti s neblahou roli vojenskych pakti a protipakti. Do jednoho — NATO — jsme
byli znovu bez zjiSténi viile obCanti zatazeni. Valka je popfenim prava na zivot i prava na mir a
bezpecnost. Dnes, s novymi zkusenostmi z NATO, mtizeme dat V. Havlovi za pravdu, kdyz tikal: uz
nikdy do Zzadného paktu. Skoda, e pravé vtom vyrazné zklamal — az po ,humanitarni
bombardovani®.

Hlavnim ukolem politiki a také vojenskych 1 jinych teoretikii by mélo byt, jak zabranit valce,
jak ji efektivné ukoncovat bez pokracujicich ztrat a vytvarenim podminek pro mirové souziti a

vvvvvv

role pii zajiStovani bezpecnosti zemi je nedostate¢na a nedoceiiovana. Miru, spoluprace, rozvoje se
nedosahuje zbranémi, ale strategickym myslenim, jedndnim a vhodnym a divéryhodnym smluvnim
zakotvenim. To je také humanistické, moralni a mnohokrat méné ndkladné nez zbrojeni a vedeni
valek vSeho druhu.

Je na mist¢ klast si otazku: K cemu nasi zemi (ale nejen ji) vede soucasna politika viadnoucich
stran, k cemu nas nuti, ohybd, bez zdsadniho zjistovani souhlasu obyvatel? Obsahuje:

1) Piijeti nesmysIné teze, ze vSechno je ted jinak, dobie a jediné mozné, diive bylo vSechno
Spatné. Tak primitivni pfistup si, zel, nemald ¢ast obcani nekriticky ptisvojila.

2) Na ,rovnost, volnost, bratrstvi®, na socialni spravedlnost, na pfiméfenou Zivotni uroven a
rozvojové prilezitosti pro vSechny, na cestu k socializmu je tfeba jako na prazdné nebo
dokonce skodlivé fraze zapomenout. Nebo jesté 1épe je kazdodennim praktickym Zivotem
popirat a celkove popfit.

3) Pridélit nalepky ,,zlo®, ,,vrazi“ a predbihat se ve vynalézani jejich co nejhorsiho vyznéni, a¢
neni mozné uvést souhrnné opraviiujici tdaje k takovym obvinénim.

4) Poctiva srovnani se soucasnou dobou piili§ ¢asto vyznivaji jinak: od urovné chudoby,
kriminality, vzdélavani, stavu hospodarstvi a dalSich stranek Zivota spole¢nosti azZ po miru
zavislosti na cizich vlivech, a to véetné dopadii nestastného rozdéleni Ceskoslovenska.

5) K poplatnosti a souhlasu s vyvojem a zavéry pfijimanymi v NATO, EU, USA..., na nas
V podstaté nezavislych, k podpofe jejich zajml (stanovenych je ovladajicimi predev§im
kapitalovymi a imperialistickymi silami), zdroveil k potlacovani z4jmi vlastnich.

6) K jednostrannému a 1zivému pojeti vlastnich i sv€tovych dé&jin, davnych i modernich: Tak se
jedni z nejrozhodnéjsich a nejdislednéjsich odplircti nacizmu a fasizmu, valek — komunisté —
stanou (stavaji?) rovnymi viniky 2. svétoveé valky a skoro vSech zel na svété. Podobné, pokud
jde o SSSR, neni tieba srovnavat ani bojové operace prave 2. svétové valky, ani pocet obéti,
ani materidlové ztraty, ani povale¢né uznani ostatnich ucastniki spolecného vitézstvi po valce
a lze prohlasovat SSSR za spoluvinika valky a pochybného spoluvitéze, ktery osvobozenym
lidem a celym zemim piinesl malo uzitku a zpisobil vic Skody, v€etné okupace(?) a vnucené
socialistické cesty podle svého vzoru. Jesté dnes je tfeba Rusku, hlavnimu dédici SSSR,
Skodit, mit ho za nepfitele a diky jeho ,,agresivité* ho obklicovat vojenskymi zdkladnami a
neptatelskymi staty, zbrojit a chystat se na valku, kterou tidajné chce vyprovokovat. Putin je
diktator, libovolny prezident Spojenych stati nejvetsi demokrat. Vlastni chovani NATO, EU,
USA a mnohych dal§ich mé& ovSem jind kritéria a jinou moralku. Dvoji metr je nejcastéji
pouzivanym métidlem soucasného svétového deéni.
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Za velkou tragédii pokladam, ze mnoho lidi u nas a v dalSich zemich, vcetné (nebo
predevsim?) nam jinak blizkych stfedoevropskych a vychodoevropskych, to prejima, a dokonce fada
vrcholovych politika to podporuje, ptipadné se aspon podiizuje. Neni vitbec tfeba desitky let po valce
uréovat potadi vitézi: nacizmus s ohromnym usilim porazili spole¢né v rdmci postupné vytvarené
siroké koalice, jak to také je potvrzeno i pribéhem konce valky na nasem tizemi bohuzel uz byvalého
Ceskoslovenska, na kterém se podilela vojska nékolika statd a bojovnici mnoha narodnosti.

Nezbyva nez nakonec konstatovat, ze se s odstupem stavaji porazenymi — ve smyslu, Ze
nedokézou vyvodit zavéry z vysledki dosud nejvétsi valky v déjinach — potomei znacné Casti jejich
vitézl, nedokdzou se poucit a zase by, tentokrat jako podnécovatelé, valcili i za cenu sebezniceni
spolu s velkou ¢asti svéta.

Jako komunisté, jako levicovi ob¢ané se nestydime za své protivalecné myslenky, za to, ze
jsme bojovnici za mir.

Nebyli a nejsou blazni Gi€astnici Svétovych festivali mladeze, socidlnich for atd., védomostmi
a argumenty vyzbrojeni ,idealisté, ktefi si predstavuji svét jinak, bez valek, bezpecny,
spolupracujici, bez nesmyslné kumulace majetku, s pfistupem ke slusnému Zivotu s jistotami pro
vSechny. Hrdi a pro mir a spolupraci bojovni by méli byt vSichni, co takové piedstavy sdileji, Bez
aktivniho odporu vii¢i opacné politice se zmény nedosahne.

M¢é osobni, vesmés nepékné zkuSenosti s valkou

Ve vélce jsem prozil vic nez dva a ptl roku a 23 dny. Dva a ptl roku — to byla druhd polovina
2. svétové valky a byl jsem ve vélce narozené dité. Maminka, rocnik 1924, do té doby sluzka, aby
nemusela na praci do Némecka se v 17 letech vdala a ja jsem byl ptfirozeny ptirtstek do nove vzniklé
rodiny. Hned v kvétnu 1945 byl otec povolan do armady a asi 4 mésice se podilel na ¢isténi Krkonos
od wehrwolfli (vlkodlaki), nacistickych teroristickych skupin a jim podobnych zbytki Némci, ktefi
nechtéli uznat konec véalky. Kdyz byl uvolnén z armady, dostala naSe rodina, kterd neméla samostatné
bydleni, pfednostni pfid¢l v ,,Sudetech®, coZ pro nas v Podkrkono$i znamenalo piesté¢hovani kolem
Mikulase roku 1945 pies jednu vesnici do takika Cisté némecké obce (jen 2 Ceské rodiny) do tehdy
jediného volného mensiho zemédé€lského hospodatstvi po byvalém némeckém starostovi, ktery jako
ufednik némecké spravy byl uvéznén a jeho rodina uprchla v ramei ,,divokého* tiprku. O vyhubla,
opusténa zvirata bylo tfeba pecovat.

Ptijeti ani nemohlo byt pratelské: vyhriuzky, rozbitd okna apod. Maminka Casto vzpominala,
ze kdyz jsem poprvé vkrocil do kuchyné (tfilety), Sel jsem se podivat pod kachlova kamna, jestli tam
nejsou schovani Némci. Mam také jeden z prvnich zapamatovanych zazitkd. Vysel jsem sankovat na
maly kopecek vedle domu a hned po prvnim asi patnactimetrovém svezeni vyb&hl z domu naproti
ptes silnici asi patnactilety chlapec, ¢len Hitlerjugend, a s noZzem sméfoval ke mné — byl jsem blizko
domu a stacil jsem utéct, nic se mi nestalo. Otec byl ¢clenem MNV a odsunové komise, ale to uz pies
tézké diskuze s Némci, ktefi se snazili odsunu vyhnout, probéhlo v zasad¢ sporadané.

Jesté pozdéji, nékdy kolem devatého az desatého roku, jsem jednou uprostred noci v horecce
z hluku okolo jedouciho vlaku propadl panice, ze se Némci vraceji, a nic netuSicim spicim rodi¢im
utekl v ponozkach a pyZzamu z domu pies jarni rozvodnény potok a zaklepal na okno domu pani,
Cesky, jejiz manzel jako némecky komunista zahynul v koncentraku a se kterou rodi¢e kamaradili,
s kiikem, Ze tu jsou zase Némci. Kdyz jeji Cesky otec, starSi pan, malé okno roubenky otevtel, snazil
jsem se vlézt dovnitt. Oteviel mi domovni dvefe a ja jsem, stale jesté v horeCce, hned vlezl pod postel
v kuchyni. Pocity a zmatek téch lidi si snad umite ptedstavit. Po chvili, kdyz mé pteSel naval horecky,
jsem byl ochoten zpod postele vylézt, nechat se trochu obléknout a se starym panem jsme se vydali
k ndam domt. Kolem 4. hodiny rano vzbuzeni rodice byli patfi¢né piekvapeni, ale nakonec radi, ze
jsem v potradku doma.
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Za jugoslavské valky vroce 1999 jsme se, skupina Ctyf poslanci-komunist, kolem
pravoslavnych Velikonoc vydali do tehdy uz zbytkové Jugoslavie a jako dar jsme vezli pocitac
s prisluSenstvim urceny pro spravu jednoho srbského mésta v Kosovu. Bylo to asi 2 tydny po vstupu
nasi zem¢ do NATO. Cestou jsme v Novém Sadu vidéli dalniéni most zni¢eny americkou raketou —
jedno pole dalnice se ziitilo do Dunaje, ¢ista prace. Shodou okolnosti kratce predtim ukazovali u nas
v televizi odpéleni rakety z americké valecné lod¢ v Jaderském mofti s komentarem, ze dustojnici po
této Cinnosti Sli na vecefi. Stary most byl kvili poskozeni také nepriijezdny. Dojal nas na ném
odhodlany népis ,,Nevadi, postavime si novy!*“ a byly na ném i mnohé jiné, jasné a spontanni.

Ptejeli jsme po spolecném silnicnim a zelezni¢nim mosté, kde ovSem také byl prijjezdny jen
jeden smér, na druhém byla ohromna dira po bombé¢. V Bélehradu jsme hledali nas hotel. Kdyz mladsi
pani, které¢ jsme se na stanici autobusu ptali na cestu, vidéla nasi znacku auta z nové zemé¢ NATO,
cestu nam ochotné¢ ukdzala: vjeli jsme rovnou na dvir srbského ministerstva vnitra, z oken kterého
se valil kouf po no¢nim bombardovani, a obklopila nas skupina samopalnikii — vojaci vystéhovavali
budovu. Na druhé strané dvora byla porodnice, ve které se béhem noci narodily 2 nebo 3 déti. Pomohl
nam pruvodni dopis od jugoslavského velvyslance z Prahy. Po jeho ovéfeni na ministerstvu
zahrani¢nich véci jsme byli propusténi a ted’ uz dostali dobrou radu, jak do hotelu. V ném jsme zazili
vyhlaSeny letecky poplach, celé mésto zhaslo, ale jinak se nic ned¢lo, tak jsme po chvili §li spat. Rano
jsme se dovédéli, co bylo bombardovéano.

Ptijal ns ministr zahrani¢nich véci a podékoval za dar i solidaritu — jménem komunistil jsme
mu tlumodili jiny nazor, nez méla oficidlni politika nasi zemé (v Cele s prezidentem Vaclavem
Havlem a predsedou vlady MiloSem Zemanem) nejen slovy podporujici valku. Vidéli jsme pak
rozbombardovanou teplarnu, ktera teplem zasobovala cely Novy Bélehrad (na 300 tisic lidi). Ve
straznim domku u precerpavaci stanice mezi fekou Savou a tepldrnou po strdzném zbyla jen prezka
z opasku vojenského typu. Z rozbombardované nadrze na mazut jsem si vzal znetvoteny Sroub, ktery
mam jako pfipominku, jak se Ameri€ané snazili zajistit teplo pro Jugoslavce. Vidéli jsme i
rozbombardovanou budovu televize, kde zahynula ¢ast vysilaciho personalu, a vybombardované
23. patro vézaku, kde bylo sidlo Socialistické strany, také ,,Cista prace®. Vybombardovan byl i hotel,
ve kterém jsem bydlel pii1 predchozi navstéve Jugoslavie v dobé jednani o Srby nakonec nepfijatém
ultimatu z francouzského Rambouillet. Jugoslavcei byli v té€ dobé opravdu hrdy néarod. Jaky rozdil,
kdyZz jsem téhoz roku byl ¢lenem mezindrodni monitorovaci skupiny na volbach v prosinci a
pfidéleny tlumocnik, vysokoskolsky ucitel, nam tekl: ,, Nam uz je to vsechno jedno, hlavné ze se
nebombarduje. “ Tak to je stru¢na zprava o mych 23 dnech ve skutecné valce v dospélosti.

Hluboky dojem na mé& udélalo n¢kolikrat opakované vypravéni dédy (oba mi dédové byli
rakousko-uherskymi vojaky v 1. svétové valce) o zazitku z Ukrajiny. Rakousti Némci ze sousedniho
utvaru po dobyti vesnice shromézdili vS§echny muze uprostfed vesnice v kruhu, ktery stahli provazem
ve vySi prsou, a pak je polili benzinem a zapalili. Jiny zazitek m¢l z italské fronty, kde byla vlastné
poprvé pouzivana letadla mimo jiné k zapalovani vodikem naplnénych pozorovacich balont, tehdy
bez Sance na jakoukoli obranu nebo zachranu Zivoti pozorovateli.

Navstivil jsem koncentracni tdbory: Buchenwald, kde byl vé€znén muj stryc, kdyZ na nékolik
hodin poskytnul ve svém byté nocleh ¢eskému paraSutistovi vyslanému z Velké Britanie v obdobi
kolem atentatu na Heydricha. Vidél jsem diimysIné popravovani vézill ze sousedni mistnosti ranou
do tylu, kdyz byli bezelstn¢ vyzvani k méefeni vysky, a slySel o hrizném zplisobu Zivota a vétSinou
smrti predevsim sovétskych zajatcii. V Berlin€ jsem navstivil vézeni-muzeum s mistnosti s gilotinou,
kde byl popraven i Julius Fuc¢ik. Osvétim — od t€¢ doby manzelka tika, Ze navstéva by méla byt povinna
nejméné pro vSechny dospivajici: hory vlast, bot a kufri by jim snad vstipily nenavist ke vSem
valkam a zdmysltim na n¢, 1 kdyby se nezamysleli nad celkovymi pocty a metodami vrazd. V Tereziné
jsme hledali a naSli hned ve 2. fad¢ v nepfehledném mnozstvi ostatnich kiizi kiiz se jménem
manzelCina dédecka, vyznamného divadelniho rezizéra, ktery se do Terezina dostal za poslouchani
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ciziho rozhlasu. Byl ubit Ceskym dozorcem 25. dubna 1945, par dni pfed koncem valky, kdyZz s té¢zkou
cukrovkou nebyl schopen dost rychle vyklidit celu chystanou pro francouzskou vichistickou vladu.
Dozorce byl po vélce za své chovani k véziiim odsouzen k trestu smrti.

V Pchjongjangu, hlavnim mésté Korejské lidové demokratické republiky, nezbyl na konci
korejské valky (28. 6. 1950-27. 7. 1953) ani jeden bombardovanim neposkozeny diim. Obrovsky val
podél 38. rovnobézky, vybudovany po piiméfi, a plotem s ostnatym dratem obehnané
demilitarizované pasmo, kdyz mirové smlouvy ani sjednoceni zemé neni ani po vic nez 65 letech
dosazeno, déli Koreu dodnes. S informacemi o valce se setkate skoro na kazdém kroku. Hustota a
sila. bombardovani udajné piekrocila bombardovani mést za 2. svétové valky tfikrat. Okolo
100 000 politickych véziiti bylo popraveno, vétSinou bez soudu. Na zemi se Americané po néjaky cas
m¢eli fidit zasadou ,,Nejdriv sttilej, pak se ptej“. Vysledkem podobnych pfistupti k valce a ohromné
technické ptrevahy (bombardovéni) byly podle realistickych odhadu ztraty Korejct 2,5 miliénu
(v€etné civilniho obyvatelstva), 900 000 ¢inskych dobrovolniki a proti tomu asi 36 000 vojaktit OSN,
z toho 33 000 Americ¢and.

Ve Viethamu jsem mimo jiné v Ho Ci Minové mésté, diive Saigonu, vidél v muzeu draténé
klece srozméry mensimi nez metr, ve kterych jihovietnamsky rezim a jeho spojenci vedeni
Americany zavirali vézné. Dusledky pouziti defoliantli a napalmu se projevuji dodnes na lidech 1 na
krajin¢. Ob¢ant Indociny zahynulo po 2. svétové valce kvili osvobozeneckym valkdm s Francouzi,
Americany a jejich spojenci do roku 1975 podle nékterych odhada az 3,8 milionu, ¢astecné také na
uzemi dnesni KambodZe a Laosu.

Jako Uc¢astnik mezindrodni monitorovaci mise na Ukrajin€ jsem navstivil i Donéck — mésto,
které ma velmi podobny charakter jako nase Ostrava: predevsim doly, huté, té¢zky primysl a ¢tvrti
obytnych domi. Lidé také jako v Ostravé. UZ jen v televizi jsem pak vidél délostielectvem rozsttilené
obytné domy kvili obrané ruskojazyéného obyvatelstva pred nasilnym poukrajin§tovanim. Jak se
zije lidem jiz n€kolik let s trvajicim konfliktem, valkou pferuSovanou obdobimi nejistého pfiméeii?

To jsou ma setkani s valkou. Mozna si feknete, Ze nejde o nic zvlastniho a nejsem sam. Ale
tato setkani spolu s informacemi ziskanymi mym vzdélavanim v naSich skolach ve 40. az 70. letech
mi pifinesla nejen obavu z mozné valky, ale 1 nendvist, potiebu aktivné proti valce vystupovat vzdy,
kdy je to mozné. Jak Ziji lidé v ponicenych Afghdnistanu, Irdku, Libyi, Palesting... Madeleine
Albrightové nevadilo kolem ptl milionu déti zemielych kvili americkym sankcim v Irdku uz do
valky ani valkou znicena zemé vcetné pamatek, které nelze rovnocenné nahradit.

Spravna je otazka: kdo a jak, za jakou cenu na valkach vydélava. Ano, jsou i spravedlivé boje
na obranu, za osvobozeni — to je ale jiny piipad. Spravného pouceni o dé€jinach a vélkach se asi
nedostalo mnoha soucasnym politiklim a, bohuZzel, i politickam, 1 nasim. Vyzyvaji k ostrym reakcim
az po valku, podporuji agresivni pakt NATO, vyrabé&ji ,,nepratele. Blazni. Nezaslechl jsem, Ze by
chtéli jit do prvni linie. Snad si naivné mysli, Ze vyprovokovana valka by se jich netykala, val¢ili by
a obétmi byli jini.

Pry¢ od tivah o valce. Intelektualni schopnosti vyuzivat pro jeji ptedchazeni, k mirové

spolupraci i soutézeni, rozvoji schopnosti lidi i celé spolecnosti, misto bezohledné snahy dirigovat
véci ve svij prospéch pasobit v zajmu spole¢ného pokroku.

A nakonec dva citaty:

wJakékoliv snahy o symetrizaci viny, exkulpaci (pozn.: zbaveni viny) vinikii, prekrucovani udalosti a
kontextu deju a jejich zneuzivani pro soucasné cile metodami politické propagandy jsou neprijatelné.

vevrs

urceno k povalecné likvidaci. Je to vyrazem neprijatelného hulvatstvi a sprostoty od téch, kteri onu
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dobu nezazili a kteri nemaji ani kousek uicty k pamatce obeti, i k pocitum lidi, kteri v oné dobé Zili a

vvvvvv

Ano, at’ to jde zjakékoli strany, tfeba z Evropského parlamentu, je to prosté¢ hanebné!
., Zastavte ty Silence, dokud je cas! “ historika Jana Tesate (Halo noviny, 27. dubna 2021, str. 3) je tieba
podpotit, piipadné jesté vylepsit i kazdy o svou vlastni Gcast: ,, Zastavme ty Silence, dokud je cas!*

Pravé tato hodnoceni a vyzvy jsou shrnutim pfistupu autord ptispévkil v tomto sborniku
jednak k problematice valky, k hodnoceni vyznamné cCasti soucCasnych casto velmi nestastnych
pristupti — soucasnych pohledil na 2. svétovou valku, jednak k tomu, jak se chovat, co délat, nebyt
lhostejnymi.
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